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RESUMO

A instituicao familiar ¢ considerada a base da sociedade, porém, sua concepgao tem evoluido
devido a fatores sociais, econdmicos e culturais. O sistema judicial enfrenta o desafio de se
adaptar rapidamente a essa transformacdo do conceito de familia para garantir justica a todos os
cidaddos. Este estudo visa analisar a eficacia desse sistema, explorando o desenvolvimento da
legislacao diante das mudangas trazidas pela globalizagao e avaliando sua capacidade de proteger
os direitos das diversas formas de familia. Nesse contexto, a pesquisa aborda a complexidade da
adaptacdo do sistema judicial as transformagdes familiares e seu papel na promogao da igualdade
e do respeito as diversas configuragdes de familia. O estudo examina marcos legais como a
Constituicao de 1988 ¢ o Novo Cdédigo Civil de 2003, que reconheceram formas diversas de
organizacdo familiar, impulsionando a igualdade de género e os direitos dos membros familiares.
Apesar dos avancos legais, persistem desafios na protecdo e no reconhecimento de todas as
familias. A luta pelos direitos da diversidade familiar encontra resisténcia conservadora. No
entanto, o Brasil demonstra comprometimento com o bem-estar de seus cidadaos, empenhando-se
em criar uma sociedade mais justa e inclusiva.

PALAVRAS-CHAVE: Diversidade familiar. Ordenamento Juridico Brasileiro. Conceito de

Familia. Ciéncias sociais aplicadas.



ABSTRACT

The family institution is considered the basis of society, however, its conception has evolved due
to social, economic and cultural factors. The judicial system faces the challenge of quickly
adapting to this transformation of the concept of family to guarantee justice for all citizens. This
study aims to analyze the effectiveness of this system, exploring the development of legislation in
the face of changes brought about by globalization and evaluating its ability to protect the rights
of different family forms. In this context, the research addresses the complexity of adapting the
judicial system to family transformations and its role in promoting equality and respect for
different family configurations. The study examines legal frameworks such as the 1988
Constitution and the New Civil Code of 2003, which recognized different forms of family
organization, promoting gender equality and the rights of family members. Despite legal
advances, challenges remain in the protection and recognition of all families. The fight for the
rights of family diversity meets conservative resistance. However, Brazil demonstrates
commitment to the well-being of its citizens, striving to create a fairer and more inclusive society.
KEYWORDS: Family diversity. Brazilian Legal System. Family Concept. Applied social

sciences.
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INTRODUCAO

A institui¢ao familiar, ao longo da historia, tem sido considerada como o alicerce da
sociedade, desempenhando um papel vital na formacao de individuos, na transmissao de valores,
na estruturagdo de relagdes interpessoais € na promog¢do do bem-estar emocional. A familia ¢
reconhecida como o primeiro agente socializador na vida de um ser humano, moldando sua
identidade e influenciando suas perspectivas de vida. Este papel fundamental ¢ respaldado por
documentos legais e tratados internacionais, como a Declara¢do Universal dos Direitos Humanos,
que proclama a familia como o “nucleo natural e fundamental da sociedade”.

No entanto, apesar da sua importancia incontestavel, a concep¢ao de familia tem passado
por mudangas substanciais ao longo das diferentes épocas e nas diversas culturas. As
transformagdes sociais, econdmicas e tecnoldgicas tém desempenhado um papel crucial na
evolucdo desse conceito. Por exemplo, a revolucdo industrial trouxe mudangas significativas na
estrutura familiar, com a transi¢ao de modelos de familia extensa para a familia nuclear, devido a
urbanizagdo e a necessidade de mobilidade para o trabalho. Movimentos sociais, como o
feminismo e a luta pelos direitos LGBTQ+, também tém desafiado e redefinido as normas e
papéis de género tradicionalmente associados a familia.

Além disso, a globalizacao e a influéncia da midia moldaram as aspiragdes e valores
culturais das novas geracgoes, levando a uma diversificacdo nas formas de familia, incluindo
familias monoparentais, familias reconstituidas e familias sem lacos consanguineos. Nesse
contexto, a compreensdo da familia vai além do conceito tradicional de pais e filhos, exigindo
uma abordagem mais inclusiva e flexivel.

Para uma andlise completa e abrangente do conceito de familia, torna-se imperativo adotar
uma abordagem interdisciplinar. Disciplinas como psicologia, sociologia, historia, filosofia e
outras ciéncias sociais desempenham um papel fundamental na exploracdo das dindmicas
familiares, nas raizes culturais que influenciam as estruturas familiares e nas implicagdes para o
bem-estar individual e social. Uma andlise juridica isolada muitas vezes nao ¢ suficiente para
capturar a complexidade da instituicdo familiar em um mundo em constante evolugao.

O presente trabalho adota o método de pesquisa indutivo, utilizando a analise de atuacdo e
evolucdo do ordenamento juridico na promogao e defesa dos direitos que envolvem a diversidade

familiar como ponto de partida para estabelecer uma linha geral de analise da participagao desse
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orgdo no tema. Através desse método, busca-se identificar padrdes, tendéncias e conclusdes
gerais a partir de observacoes particulares.

A abordagem adotada neste estudo ¢ qualitativa, visando analisar a qualidade do
desempenho juridico, a fim de verificar se os direitos das familias foram devidamente
assegurados. Essa abordagem permite uma compreensdo mais aprofundada e contextualizada dos
aspectos envolvidos na atuacdo do 6rgdo, considerando as nuances e complexidades dos casos.

Os objetivos deste trabalho sdo exploratorios, buscando investigar e examinar a promog¢ao
e prote¢do dos direitos familiares e fundamentais nas diversas configuragdes de familia existentes
atualmente. Pretende-se esmiugar as agdes e estratégias adotadas pelo ordenamento juridico para
garantir a igualdade, a protecdo e o respeito as familias, independentemente de sua configuracao.

Para alcangar esses objetivos, serdo utilizados procedimentos como a analise historica e
estruturalista do ordenamento juridico brasileiro, investigando a evolugdo e os fundamentos que
embasam sua atuacdo nesse campo. Além disso, serdo abordados estudos de casos especificos
para definir a qualidade dessa atuacdo, analisando detalhadamente as medidas adotadas, os

resultados alcancados e os impactos observados.
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1. O CONCEITO DE FAMILIA E A SUA EVOLUCAO HISTORICA

A familia desempenha um papel crucial como o primeiro agente socializador na vida de
um individuo, proporcionando o desenvolvimento de sua identidade e estabelecendo vinculos que
permeiam toda a sua existéncia. A importancia dessa institui¢do é amplamente reconhecida em
dispositivos juridicos fundamentais, como a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, que,
em seu artigo 16, afirma que “a familia ¢ o nlcleo natural e fundamental da sociedade”. Em
consonancia com essa visdo, a Constituicao Federal do Brasil, em seu artigo 226, caput, reafirma

esse concelto:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

§ 1° O casamento ¢ civil e gratuita a celebragao.

§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° Para efeito da protegdo do Estado, ¢ reconhecida a unido estavel entre o homem e a
mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por qualquer
dos pais e seus descendentes.

§ 5° Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo
homem e pela mulher.

§ 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio. (Redagdo da EC 66/2010)

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade
responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do casal, competindo ao Estado
propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada
qualquer forma coercitiva por parte de institui¢des oficiais ou privadas.

§ 8° O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a
integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no ambito de suas relagdes.

Entretanto, o conceito de familia, embora seja fundamental e tenha como sua base a
natureza essencial na estruturacdo da sociedade, sofreu constantes transformacdes ao longo dos
diversos contextos historicos e socioculturais. A nog¢do de familia, assim como suas formas e
fungdes atribuidas, foram moldadas por fatores como mudangas econdmicas, avangos
tecnologicos, movimentos sociais, transformagdes nas relagcdes de género e evolugdo dos valores
culturais.

E nesse contexto que deve-se transcender a mera analise juridica e recair sobre a
interdisciplinaridade da matéria. As contribui¢cdes da psicologia, da sociologia, da historia, da
filosofia e de outros ramos das ciéncias sociais, s3o de suma importancia no exame da existéncia
de um conceito uniforme de familia.

No Brasil, a configuragao familiar passa por grandes influéncias das sociedades europeias,

importadas e impostas a populacdo brasileira por meio do processo de colonizagdo. Por isso, é
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imprescindivel a abordagem de uma evolugdo historica desde a fundamentagdo da familia nos
periodos antigos.

Inicialmente, na pré-historia, a familia emerge como um agrupamento espontdneo de
pessoas conectadas por duas dimensoes bioldgicas: (i) a procriagdo, que proporciona a formacao
dos membros do grupo; e (ii) as circunstancias ambientais que sdo necessarias para o
desenvolvimento adequado dos jovens e que sustentam o grupo a medida que os adultos
responsaveis garantem seu proposito. Nesse contexto, a familia ¢ permeada de sua funcao
estrutural e bioldgica, aproximando-se dos instintos de sobrevivéncia da raca humana como um
animal e afastando-se das percepg¢des de sentimentos e emogdes.

E com o desenvolvimento das rela¢des e dos entendimentos afetivos dos lagos humanos
que a familia acrescenta a carga emocional e psicologica. Agora, o nucleo familiar toma para si a

funcao de socializar o individuo. Nesse sentido, versa o psicanalista Jacques Lacan:

Entre todos os grupos humanos, a familia desempenha um papel primordial na
transmissdo da cultura. Se as tradi¢des espirituais, a manuten¢do dos ritos e dos
costumes, a conservagdo das técnicas e do patrimonio sdo com ela disputados por outros
grupos sociais, a familia prevalece na primeira educagdo, na repressdo dos instintos, na
aquisi¢do da lingua acertadamente chamada de materna. [...] Ela estabelece desse modo,
entre as geragdes, uma continuidade psiquica cuja causalidade ¢ de ordem mental
(LACAN, 2008, p. 9)

Verifica-se, porém, que ndo ha transicdo abrupta em sociedades. Na comunicacio
intergeracional, o ascendente propaga o contexto psico-sociocultural que permeou sua vivéncia. E
nesse ambito que, tomando-se das circunstancias bioldgicas que predominavam nas sociedades
por sobrevivéncia, a figura masculina assumiu, por meio da imposicdo de forga fisica, uma
posicdo considerada hierarquicamente superior dentro dessa linha de transmissdo cultural e,
consequentemente, detencdo de conhecimento. Este padrio de supremacia masculina foi
fundamental na configuragao da familia romana.

A familia romana, durante o periodo inicial, se caracterizava por um arranjo social
conhecido como a familia patriarcal, uma estrutura na qual um chefe, denominado pater familias,
exerce ndo apenas o papel de chefe da familia, mas também de sacerdote no culto religioso
doméstico. Ele era o responsavel por liderar as praticas religiosas e rituais realizados em nome da

familia, fortalecendo os lagos espirituais e garantindo a prote¢do divina.
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Ademais, além do aspecto religioso, a familia patriarcal romana era fundamental para as
dindmicas politicas e econdmicas da €poca. O pater familias assumia um papel de destaque na
participagcdo politica da comunidade e era também responsavel pela administragdo dos bens
familiares, exercendo controle sobre propriedades, escravos e outros recursos. Esta centralizacao
de poder na figura do chefe da familia influenciava diretamente a vida cotidiana e as relacdes

sociais dentro e fora do ambiente doméstico. Conforme Arnoldo Wald (2004):

A familia era, simultaneamente, uma unidade econOmica, religiosa, politica e
jurisdicional. Inicialmente, havia um patrimonio sé6 que pertencia a familia, embora
administrado pelo pater. Numa fase mais evoluida do direito romano, surgiam
patriménios individuais, como os peculios, administrados por pessoas que estavam sob a
autoridade do pater. (WALD, 2004, p.57)

Dessa maneira, verifica-se que a estruturacao da familia acontecia por meio dos costumes,
sem regramento juridico definido. Tal questdo foi tratada pelo direito romano e pelo direito
candnico, de forma que estes estabeleceram o casamento como o pilar fundamental, elemento
central para a constituicdo de uma familia no ambito juridico. A partir desse ponto, somente
mediante a formalizagdo do casamento € que se reconhecia a existéncia de uma unidade familiar.

Posteriormente, a chegada do Cristianismo marcou um momento de transformagao
significativa, no qual a Igreja Catdlica assumiu um papel preponderante na regulacdo do
casamento, elevando-o a categoria de sacramento. Esse posicionamento eclesidstico redefiniu a
concepcdo e o entendimento sobre o casamento, influenciando diretamente a forma como a
familia era estruturada e reconhecida pela sociedade. A disciplina do casamento, entdo, passou a
ser de responsabilidade do Direito Candnico, que se tornou a fonte central para o estabelecimento
das normas que orientavam a institui¢ao familiar.

Hé uma forte interconexdo entre o desenvolvimento do direito romano e a ascensdo do
Cristianismo, ambos desempenhando papéis cruciais na evolucdo da estrutura da familia. A
transicdo da base familiar baseada em costumes para uma fundamentada no casamento como
institui¢do juridica foi um passo importante para a consolidagdo de uma sociedade regida por
normas e principios legais. Isto €, a influéncia da Igreja Catolica na defini¢do do casamento como
sacramento e sua consequente regulamenta¢do pelo Direito Canonico marcam uma fase de
profunda influéncia religiosa e juridica na concep¢ao e organizag¢ao da familia.

Assim, o catolicismo, acompanhado do Direito Romano e do Direito Candnico, traz

circunstancias essenciais para os papé€is de género e heteronormatividade. Tais aspectos sdo
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evidenciados no proprio texto biblico, em seu Capitulo inicial (Génesis), no qual Deus, ao
observar Adao rodeado de intimeras criaturas, sentiu a necessidade de uma companheira para o
primeiro homem. Entdo, afirma: “Nao ¢ bom que o homem esteja s6; vou proporcionar-lhe uma
ajuda que seja apropriada” (Génesis 2, 18). Posteriormente, ordena: “Por isso o homem deixa o
seu pai e a sua mae para se unir a sua mulher, e j4 ndo sdo mais que uma so6 carne.” (Génesis 2:
24). Desse modo, o Direito Candnico, uma extensdo dos principios e valores da Igreja Catodlica,
tinha como base uma interpretacao estrita das Escrituras Sagradas e contribuia para moldar as
normas sociais da época. Sob a o6tica do Direito Candnico, o casamento, era estritamente definido
como a unido entre homem e mulher.

Nesse contexto, o casamento era uma instituicdo considerada sagrada e perpétua,
inseparavel da igreja e da moral religiosa predominante. Sua natureza era vista como
indissoluvel, refletindo os valores sociais e religiosos predominantes naquela época. Além disso,
sua principal finalidade era procriativa, visando a continuidade da linhagem e a criagdo e
educagdo dos filhos dentro dos ensinamentos da fé. Esta definicdo excluia qualquer outra forma
de unido, especialmente as entre pessoas do mesmo sexo, que nao eram reconhecidas nem
legitimadas pela igreja. E nessa conjuntura que o divorcio também ndo é considerado um
negocio juridico vélido, de maneira a ser reprimido e sua tentativa punida.

Séculos adiante, na Idade Moderna, a sexualidade ainda era fortemente controlada por
normas religiosas e morais. A Igreja Catolica, que tinha grande influéncia na sociedade,
considerava a sexualidade um pecado, e a homossexualidade era considerada uma doenca. As
pessoas que violavam essas normas eram severamente punidas, incluindo adulteros, pessoas com
filhos fora do casamento e homossexuais.

Ulteriormente, o antropocentrismo pregado pelo Iluminismo se alia a ascensdo do
capitalismo e traz novos moldes para a unidade familiar. Nesse momento historico, o
individualismo emerge como valor supremo, em contraposi¢do aos valores de coletividade da
familia. Assim, a transi¢do em para a sociedade de mercado representou uma diminui¢do dos
valores sociais e religiosos que reprimiram os individuos, mas também evidencia a ameaca do
economico ao social. Durante o século XVIII, a decadéncia moral da sociedade industrial trouxe
a tona a problematica das familias proletarias. A pobreza extrema imposta a todos os membros

dessas familias levou a questionamentos dos papéis de cada um nessas instituigdes.
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Diante da necessidade de se adaptar as condi¢des do mercado, as familias trabalhadoras
nao puderam prescindir de ajuda. Ao deixarem de ser uma unidade econdmica autossuficiente,
essas familias tiveram que buscar seu sustento no mercado. O mercado, necessitando de mao de
obra, recrutava ndo apenas homens, mas também mulheres e criangas. Dai a importancia de
analisar a familia moderna considerando os processos de individualizagdo e sua interagdo com a
estrutura das classes sociais. A partir desse momento, concep¢ao idealizada de familia, com pai,
mae e filhos vivendo juntos em um ambiente acolhedor, ndo representa a realidade das familias
de trabalhadores do final do século XIX.

Conforme leciona Engels (2000), a configura¢do nuclear da familia ndo ¢ intrinsecamente
condizente com a natureza da espécie humana, mas se adapta de forma mais eficaz as
necessidades de um sistema que se baseia na propriedade privada. No século XIX, durante o
periodo da reforma social, houve uma intervengdo significativa do Estado na vida familiar. E
nesse contexto que a luta pelo reconhecimento dos direitos das mulheres e das criancas muitas
vezes parece nao alcancar um estagio satisfatorio. Embora o direito tenha progredido na
libertacdo desses individuos dos valores que reforgavam a opressdo no ambiente doméstico, nao
garantiu o pleno desenvolvimento das suas identidades, a ndo ser pela perspectiva individualista
de transformag¢do da ordem simbolica. Assim, evidenciam-se as falhas dos processos de
individualizagdo, pois ndo asseguram sequer as condi¢des bdsicas para a subsisténcia das
familias. Além disso, ndo contribuem para o fortalecimento de outras fontes de autoridade que
ndo sejam as formas institucionais estabelecidas. Nessas circunstancias, as familias sdo relegadas
a funcdo de manter os lacos afetivos, enquanto outras fontes de influéncia e apoio social ndo sao
fortalecidas de maneira adequada.

Com o desenvolvimento desses ideais, o Codigo Civil de 1916 foi concebido sobre os
pilares do patrimonialismo e do individualismo, delineando uma estrutura familiar na qual a
figura do pai detinha o poder patriarcal, algo reminiscente do pater familias do direito romano.
Isso se traduzia em relagdes familiares estruturadas com papéis claramente definidos para pai,
mae e filhos. O pai era investido de autoridade, assumindo a representacao legal da familia,
enquanto a mae, frequentemente, desempenhava um papel mais submisso. Os filhos,
especialmente os do sexo masculino, eram vistos como extensdes desse poder patriarcal. Essa

estrutura fortalecia hierarquias e desigualdades de género enraizadas na sociedade da época.
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O modelo familiar foi deliberadamente moldado para atender aos interesses de um estado
capitalista. Reforcar a familia significava, por consequéncia, fortalecer o proprio Estado, um

entendimento expresso por Sérgio Resende de Barros (2002):

Com o patriarcalismo principiou a asfixia do afeto. Os patriarcas deram inicio a pratica
dos casamentos por conveniéncia, que com o passar do tempo proliferaram ainda mais,
quando se somaram aos motivos patrimoniais os motivos politicos. Nessa evolugdo
historica, do primitivo casamento afetivo, passou-se ao casamento institucional, com o
qual se buscou assegurar o patriménio, dando origem a ideologia da familia parental,
patriarcal, senhorial, patrimonial. Esta se define pela existéncia de um pai e uma mae
com seus filhos sob o poder patrio, fruindo de um patriménio familiar, que deve ser
mantido como base fisica e para seguranca econdmica da familia. A familia assim
concebida e praticada acabou por revestir e mascarar interesses meramente patrimoniais,
que muitas vezes deslocam, degeneram, sufocam ou até substituem as relagdes de afeto.
(BARROS, 2002, p. 07)

Assim, percebe-se que o antigo Codigo Civil de 1916 compilou todo o exposto
anteriormente, fundamentando a familia em bases matrimoniais, patriarcais, hierdrquicas e
heteroparentais, centradas na biologia, com um propdsito de producdo e reprodugdo, e com
carater predominantemente institucional. Influenciada pelas ideias liberais, que afrontavam o
autoritarismo familiar, incentivaram a participagdo das mulheres na vida social e criticavam a
educacgdo rigida dos moldes catélicos, a familia comeca a adotar uma postura mais progressista.
Os padrdes conservadores, que exerciam dominio, come¢cam a ser questionados e entrar em crise
diante dessa transformacao de mentalidade.

Dessa forma, a Constituicdo de 1937 introduziu, pela primeira vez, o direito da mulher
casada a ter direitos iguais aos dos homens, regime de separagao obrigatéria de bens, direito aos
alimentos da mulher desquitada e a dissolucdo do casamento. Além disso, garantiu tratamento
igualitario entre filhos naturais e legitimos, bem como a observancia do dever de cuidado e
garantias especiais a crianga e ao adolescente, assegurando-lhes uma vida digna.

Posteriormente, em 1946, a entdo nova Constitui¢cdo, idealizada no ano em questao, trouxe
a possibilidade de estender os efeitos civis ao casamento religioso. No entanto, durante o regime
militar, periodo em que a Carta Magna de 1969 foi promulgada, houve a promulgacao da Lei do
Divoércio (Lei n® 6.515/77), trazendo uma inovagdo relevante ao possibilitar a separacdo dos
conjuges.

A medida que o patriarcalismo secular demonstrava sinais evidentes de declinio

acentuado e com o progressivo processo de industrializagcdo, urbanizagdo, universalizagdo da
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educagdo, ocupacdo territorial, miscigenacdo e explosdo demografica, o papel da familia foi
gradualmente diluido. Consequentemente, a dependéncia de cada individuo em relagdo ao seu
nucleo familiar e, por conseguinte, ao chefe familiar, foi diminuindo.

Na segunda metade do século XX, a familia passa a vivenciar a era contemporanea,
marcada por profundas transformacgdes sociais que influenciaram a maneira como as pessoas
pensam e agem no ambito familiar. Nesse contexto, o afeto e a dignidade da pessoa humana
emergem como principios norteadores das relagdes familiares. Isto €, a afetividade se torna um
pilar fundamental, superando estruturas tradicionais e hierarquizadas, valorizando as relagdes
baseadas no carinho, no respeito mituo e na empatia entre os membros familiares. Ao mesmo
tempo, a dignidade da pessoa humana ganha destaque, conferindo a cada individuo o direito ao

seu proprio desenvolvimento, autonomia e igualdade dentro da familia. Conforme Maluf (2018):

Aponta como elementos transformadores da familia contemporinea a independéncia
econdmica da mulher, a igualdade e emancipagdo dos filhos, o divorcio, o controle de
natalidade, a reprodugdo assistida, a reciprocidade alimentar, a afetividade, a
autenticidade, entre outros, que “tornaram a estrutura familiar mais maleavel, adaptavel
as concepgdes atuais da humanidade”; alteram-se assim, cotidianamente, a familia e as
relagdes familiares, que passam a desempenhar distintos papéis, em que, sem duvida, o
principal deles ¢ a valorizacdo da funcdo afetiva da familia que se torna refugio
privilegiado dos individuos contra as pressdes sociais € econdmicas interpostas pela
existéncia. (MALUF, 2018, p. 27)

Assim, a familia contemporanea ¢ moldada na solidariedade entre seus membros, que
possuem o compromisso de amparar uns aos outros. Esse dever de amparo vai além das questoes
meramente formais, como nome, alimentos ou bens materiais. Ele se estende a um espectro mais
amplo, abrangendo o dever de cuidado, afeto e convivéncia entre os individuos que compdem a
mesma unidade familiar. Nesse contexto, a familia se configura como um espaco onde a
solidariedade, o apoio mutuo e a compreensao sdao valores essenciais, fortalecendo os lagos
afetivos e contribuindo para o bem-estar e a felicidade de todos os seus membros.

A promulgagdo da Constituicdo Federal do Brasil em 1988 marcou o inicio da
desconstru¢dao da ideologia patriarcal que sustentava a concep¢do de uma familia monogamica,
baseada em relagdes parentais centradas na figura do pai e em aspectos patrimoniais. Essa
transformagdo legislativa incorporou principios essenciais relacionados a familia, como a
dignidade da pessoa humana, e conferiu valor juridico significativo a afetividade e a

solidariedade no ambito familiar. Tais aspectos serdo abordados posteriormente neste trabalho.
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Dessa maneira, afirma-se que a familia se mantém de maneira flexivel, viva,
multifuncional e mutavel, ainda que na atualidade os papéis sexuais ndo estejam bem-definidos e
que a perspectiva igualitaria tenha avangado nas relagdes entre os membros das familias. Devido
a isso, € inviavel definir um conceito Unico e definitivo para familia que consiga, de antemao,
abarcar a ampla e variada gama de relacdes socioafetivas que ligam as pessoas. Atualmente, ¢
impossivel delimitar previamente a ampla e variada gama de relagdes socioafetivas que conectam
as pessoas, categorizando modelos e estabelecendo padrdes, pois a familia, enquanto nucleo de
organizac¢do social, representa a forma mais personalizada e singular de agrega¢ao intersubjetiva.

Conforme Gagliano (2023):

(-..) familia é o nucleo existencial integrado por pessoas unidas por vinculo socioafetivo,
teleologicamente vocacionada a permitir a realizagdo plena dos seus integrantes”,
segundo o principio constitucional da dignidade da pessoa humana.

Nessa linha, é possivel sistematizar o nosso conceito da seguinte maneira:

a) nucleo existencial composto por mais de uma pessoa: a ideia 6bvia é que, para ser
familia, é requisito fundamental a presenga de, no minimo, duas pessoas;

b) vinculo socioafetivo: ¢ a afetividade que forma e justifica o vinculo entre os membros
da familia, constituindo-a. A familia ¢ um fato social, que produz efeitos juridicos;

c) vocagdo para a realizagdo pessoal de seus integrantes: seja qual for a inteng@o para a
constitui¢do de uma familia (dos mais puros sentimentos de amor e paixdo, passando
pela emancipagdo e conveniéncia social, ou até mesmo ao extremo mesquinho dos
interesses puramente econdmicos), formar uma familia tem sempre a finalidade de
concretizar as aspiragdes dos individuos, na perspectiva da funcdo social. (GAGLIANO,
2023, p. 59)

Desse modo, tem-se que a familia, como institui¢do social, se apresenta hoje como uma
espécie de mosaico de relagdes, que sdo moldadas pela afetividade, pela multiplicidade de
configuragdes e pelo anseio de realizacao pessoal de seus membros. Embora seja possivel notar
avangos na desconstrucdo de papéis sexuais tradicionais € uma maior busca por relagdes
igualitérias, a esséncia da familia permanece enraizada na conexao emocional que a une. Trata-se
de entidade que transcende definicdes rigidas e padrdes preestabelecidos, sendo, em ultima

analise, a expressao mais singular da interagdo humana.

2. O ATUAL CASAMENTO E A UNIAO ESTAVEL

Todos os arranjos de afeto, representando as diversas manifestagcdes de familia, sdo

legitimos e merecem respeito social, especialmente em virtude do sistema inclusivo e aberto
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estabelecido pela nossa Constitui¢do Federal, conforme estipulado no artigo 226. Conforme

leciona Maria Claudia Crespo Brauner (2004):

Com efeito, o reconhecimento da pluralidade de formas de constitui¢do de familia ¢ uma
realidade que tende a se expandir pelo amplo processo de transformagdo global,
repercutindo na forma de tratamento das relagdes interindividuais. A reivindicagdo e o
reconhecimento de direitos de igualdade, respeito a liberdade e a intimidade de homens e
mulheres, assegura a toda pessoa o direito de constituir vinculos familiares e de manter
relagdes afetivas, sem qualquer discriminacao. (BRAUNER, 2004, p. 259)

O casamento, conforme delineado no Codigo Civil de 1916, seguia algumas premissas
importantes. Em primeiro lugar, o regime patrimonial legal era a comunhao universal de bens,
sem necessidade de pacto prévio a época, permanecendo assim até a promulgagdo da Lei n.
6.515/77. Em segundo lugar, o matriménio era indissoluvel até a chegada dessa lei, conhecida
como Lei do Divorcio. Terceiramente, o tinico modelo de familia reconhecido juridicamente era o
matrimonial, acarretando efeitos pessoais e patrimoniais desiguais entre os conjuges. Nesse
contexto, o homem era considerado a figura central do casal, detentor do patrio poder, enquanto a
mulher assumia um papel auxiliar na gestdo das responsabilidades familiares e dos filhos. Além
da formacao da familia, o casamento tinha outras finalidades, incluindo a regulamentag¢do das
relagdes sexuais entre os conjuges. Naquela época, exigia-se castidade da “mulher honesta” até o
matrimdénio. Outro propdsito era a procriagdo, pois apenas os filhos concebidos durante o
casamento desfrutavam da presun¢do de paternidade do marido (pater is est), sendo considerados
legitimos perante a lei.

No Cédigo Civil de 2002, elaborado por Miguel Reale, o casamento foi influenciado pelos
principios constitucionais. A familia conjugal, constituida através do casamento civil ou religioso
com efeitos civis, ¢ uma das formas reconhecidas de constituir uma familia. O artigo 226 e seus
incisos na Constituicdo Federal de 1988 contemplam outras formas de familia, como a unido
estavel e a monoparental. Importante ressaltar que a inclusdo de todas essas formas no mesmo
dispositivo constitucional indica que nao ha hierarquia entre elas.

Desde a promulgacao da Constituicdo de 1988, existe igualdade entre os géneros feminino
e masculino, incluindo, por interpretagdo historico-evolutiva, outros géneros diversos ou neutros.
A Constituicao também estabelece a igualdade de direitos e deveres entre os conjuges, que

compartilham a direcdo e administracdo da sociedade conjugal para todos os fins. Isso marcou o

fim da soberania da figura paterna (pater), promovendo a igualdade parental entre pai e mae no



20

exercicio da autoridade sobre os filhos menores (poder familiar, artigos 1.630/1.638 do Codigo
Civil). Tanto ¢ assim que, em casos de guarda, a lei favorece a guarda compartilhada (artigos
1.583/1.584 do Codigo Civil).

No ambito da filia¢do, os filhos concebidos e nascidos durante o casamento ainda sao
presumivelmente reconhecidos como filhos do marido. No entanto, a ideia de rotular filhos como
legitimos foi superada com a incorporacdo do principio da igualdade entre os filhos,
independentemente de sua origem. De acordo com o artigo 227, § 6°, da Constituicao Federal,
todos os filhos, sejam nascidos dentro ou fora do casamento, tém igualdade de tratamento,
consideracdo e direitos perante a lei.

No que se refere a finalidade do casamento, houve uma desconexao da tradicional ideia de
procriagao. Em primeiro lugar, isso se deve ao fato de que o planejamento familiar ¢ uma decisao
livre das pessoas, sendo comum a existéncia de casais que optam por nao ter filhos. Em segundo
lugar, a parentalidade nio estd mais exclusivamente ligada ao estado civil ou ao modelo familiar
dos pais. Os filhos podem advir de uma ascendéncia responsavel, independentemente do estado
civil ou do modelo de familia em que os pais estejam inseridos.

O projeto parental pode ser estabelecido tanto dentro do casamento quanto fora dele,
como ¢ o caso das familias coparentais. Isso inclui pais solteiros, viivos, separados ou
divorciados, que podem conceber filhos através de relagcdes sexuais ou reproducdo assistida.
Dessa forma, a lei superou a antiga exigéncia de castidade da mulher antes do casamento, ¢ as
relagdes sexuais agora decorrem da livre autonomia da pessoa.

No Cédigo Civil de 2002, o casamento ¢ regido pelo regime de comunhao parcial de bens,
a menos que as partes estabelecam um pacto antenupcial em contrario. Quanto a duracdo e
dissolugdo do casamento, este sera mantido pela vontade de ambos os conjuges, enquanto houver
plena comunhdo de vida afetiva e espiritual (art. 1.511, CC). No entanto, pode ser dissolvido
rapidamente por meio de um processo de divércio simplificado, que pode ser iniciado a qualquer
momento do casamento, sem a necessidade de discutir a culpa dos conjuges pela violagcdo dos
deveres matrimoniais, conforme estabelecido pela Emenda Constitucional 66/104, que alterou o
art. 226, § 6°, da CF para facilitar o divorcio sem a exigéncia do processo dual extinto que
necessitava de uma separacao judicial prévia do casal.

Em legislagdes posteriores, o divorcio foi ampliado para incluir o divércio consensual

judicial, o consensual extrajudicial realizado em Cartério de Notas por meio de escritura publica,
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de acordo com os requisitos necessarios, € o divorcio litigioso. Este tltimo obteve medidas de
urgéncia e protecao a integridade fisica e psicoldgica das partes por meio da Lei Maria da Penha,
Lei 11.340/06. Essas mudancas foram uma conquista da dignidade dos membros da familia e da
politica de combate a violéncia doméstica e familiar, conforme estabelecido no art. 226, §§ 7° e
8°, da Constitui¢ao Federal de 1988.

Tartuce oferece uma defini¢do de casamento como “a unido de duas pessoas, reconhecida
e regulamentada pelo Estado, formada com o objetivo de constituicdo de uma familia e baseado
em um vinculo de afeto”. E fundamental reiterar que a Constituicdo Federal de 1988 consagra a
concepgdo da multiplicidade de formas familiares, indo além do rol exemplificativo constante no
art. 226, que inclui casamento, unido estavel e familia monoparental. Este rol, longe de ser
taxativo, ¢ exemplificativo.

No contexto da unido estavel, adota-se a concep¢ao de uma unido reconhecida pela
Constituicdo Federal como entidade familiar, estabelecida entre duas pessoas, caracterizada por
uma convivéncia duradoura, publica e continua, com aspectos semelhantes ao casamento,
demonstrando a inten¢ao de compartilhar uma vida em comum e formar uma familia.

A partir da promulgacdo da Constituigao Federal de 1988, a unido estavel transcende sua
condigio anterior de simples sociedade de fato, ascendendo a categoria de entidade familiar. E
crucial distinguir a unido estavel da unido livre, que carece da intengao de formar uma familia, e
também do concubinato, como estipulado no artigo 1.727 do Codigo Civil, que expressa que “as
relagdes nao eventuais entre o0 homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato”.

Ao conceituar a unido estavel na sociedade brasileira contemporanea, ¢ possivel
identificar elementos cruciais que a caracterizam de maneira distintiva. A convivéncia publica,
em contraposi¢do ao segredo, ¢ um desses pilares. A unido estavel se diferencia claramente de
relagdes clandestinas, pois se destaca pela exposigao publica.

Além disso, a continuidade na convivéncia também ¢ um elemento essencial. O desejo de
permanéncia e estabilidade na relacdo diferencia a unido estavel de relacdes mais efémeras, como
um simples namoro, por exemplo. A durabilidade da convivéncia € outro ponto-chave,
conferindo estabilidade a unido e a distinguindo de encontros casuais ou “ficadas”.

Por fim, o objetivo fundamental de constituir uma familia € o cerne dessa institui¢do no

novo contexto constitucional. Esta inten¢do de formar uma familia ¢ o que, verdadeiramente,
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demarca a unido estavel de relagdes puramente obrigacionais. Nesse sentido, a unido estavel
representa uma expressao genuina do desejo de construir um ntcleo familiar s6lido e duradouro.

A unido estavel, em contraste com o casamento que € uma entidade familiar formal e
associada a um estado civil, se estabelece sem necessidade de uma cerimonia ou ato formal
especifico. Muitas vezes, o casal sequer tem clareza sobre quando a transi¢cdo ocorreu,
transformando um simples namoro em uma relacdo de companheirismo, como veremos
posteriormente.

Por ser uma unido baseada em fatos e desprovida de formalidades, a unido estavel ndo
estd sujeita a exigéncia formal que ¢ caracteristica do casamento, particularmente em relacdo a
diversidade sexual. Isso significa que a unido estavel pode ser reconhecida como uma relacao
familiar entre parceiros, independentemente de seu sexo, seja do mesmo género ou nao.

Conforme leciona Luis Roberto Barroso (2013):

Todas as pessoas, a despeito de sua origem ¢ de suas caracteristicas pessoais, tém o
direito de desfrutar da prote¢do juridica que estes principios lhes outorgam. Vale dizer:
de serem livres ¢ iguais, de desenvolver a plenitude de sua personalidade e de
estabelecerem relagdes pessoais com um regime juridico definido e justo. E o Estado,
por sua vez, tem o dever juridico de promover esses valores, ndo apenas como uma
satisfacdo dos interesses legitimos dos beneficiarios diretos, como também para
assegurar a toda a sociedade, reflexamente, um patamar de elevacdo politica, €tica e
social. Por essas razdes, a Constituicdo nido comporta uma leitura homofdbica,
deslegitimadora das relagdes de afeto e de compromisso que se estabelecem entre
individuos do mesmo sexo. A exclusdo dos homossexuais do regime de unido estavel
significaria declarar que eles ndo sdo merecedores de igual respeito, que seu universo
afetivo e juridico ¢ de “menos-valia”: menos importante, menos correto, menos digno.
(...) E certo, por outro lado, que a referéncia a homem e mulher ndo traduz uma vedagao
da extensdo do mesmo regime as relagdes homoafetivas. Nem o teor do preceito nem o
sistema constitucional como um todo contém indicacdo nessa dire¢do. Extrair desse
preceito tal consequéncia seria desvirtuar a sua natureza: a de uma norma de inclusao.
De fato, ela foi introduzida na Constituigdo para superar a discriminagdo que,
historicamente, incidira sobre as relagdes entre homem e mulher que ndo decorressem do
casamento. Nao se deve interpretar uma regra constitucional contrariando os principios
constitucionais e os fins que a justificaram (BARROSO, 2013, p. 53)

Conforme o artigo 1.723, do Codigo Civil de 2002, “é¢ reconhecida como entidade
familiar a unido estavel entre 0 homem e a mulher, configurada na convivéncia publica, continua
e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia”. Entretanto, a Constituicao
Federal de 1988 estreou um sistema aberto, inclusivo e ndo discriminatério, onde ndo ha a

possibilidade de uma interpretacao estritamente literal e restritiva que busca concluir que a norma
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constitucional ou mesmo a legislacio ordinaria devem permitir apenas a unido estavel
heterossexual ¢ inadequada.

Apesar de ser uma entidade familiar com menos formalidade, a unido estavel ainda exige
deveres dos individuos. Primeiramente, o compromisso de fidelidade, tanto afetiva quanto sexual,
¢ um dever central. Caso esse compromisso seja quebrado e combinado com dificuldades de
convivéncia, pode levar & dissolugio da relagdo de companheirismo. E importante notar, no
entanto, que embora a monogamia seja uma caracteristica predominante em nosso sistema, a
fidelidade ndo ¢ um padrdo de valor absoluto. Pode ser adaptada com a decis@o mutua do casal,
como ¢ o caso em relacionamentos poliamorosos.

O dever de respeito, dada sua importancia, ¢ dificil de ser ensinado apenas pelos
tradicionais padrdes juridicos. Em qualquer relacao, inclusive na unido estavel, o respeito mutuo
¢ um pré-requisito vital para a propria afetividade, constituindo a base sélida do vinculo. O
compromisso de assisténcia abrange ndo apenas o suporte financeiro mutuo, mas também a
assisténcia emocional e moral vital entre os parceiros durante toda a unido.

Ademais, ¢ crucial destacar que a responsabilidade pela guarda, sustento e educagdo dos
filhos, assim como no casamento, advém do exercicio do poder familiar. Esse dever
compartilhado reforca a coesdo e a responsabilidade no ambito familiar.

Frisa-se que, por for¢a do artigo 1726, do Codigo Civil de 2002, “a unido estavel podera
converter-se em casamento, mediante pedido dos companheiros ao juiz e assento no Registro

Civil”. Ainda, o art. 70-A da Lei de Registros Publicos:

Art. 70-A. A conversdo da unido estavel em casamento devera ser requerida pelos
companheiros perante o oficial de registro civil de pessoas naturais de sua residéncia.

§ 1.° Recebido o requerimento, serd iniciado o processo de habilitagdo sob 0 mesmo rito
previsto para o casamento, e devera constar dos proclamas que se trata de conversdo de
unido estavel em casamento.

§ 2.° Em caso de requerimento de conversdo de unido estavel por mandato, a procuragao
devera ser publica e com prazo maximo de 30 (trinta) dias.

§ 3.° Se estiver em termos o pedido, sera lavrado o assento da conversao da unido estavel
em casamento, independentemente de autorizacdo judicial, prescindindo o ato da
celebragdo do matrimonio.

§ 4.° O assento da conversdo da unido estavel em casamento sera lavrado no Livro B,
sem a indicagdo da data e das testemunhas da celebrag@o, do nome do presidente do ato e
das assinaturas dos companheiros e das testemunhas, anotando-se no respectivo termo
que se trata de conversdo de unido estavel em casamento.

§ 5.° A conversdo da unido estavel dependera da superacdo dos impedimentos legais para
o casamento, sujeitando-se a adocdo do regime patrimonial de bens, na forma dos
preceitos da lei civil.
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§ 6.° Ndo constara do assento de casamento convertido a partir da unido estavel a data do
inicio ou o periodo de duracdo desta, salvo no caso de prévio procedimento de
certificagdo eletronica de unido estavel realizado perante oficial de registro civil.

§ 7.° Se estiver em termos o pedido, o falecimento da parte no curso do processo de
habilitagdo ndo impedird a lavratura do assento de conversdo de unido estdvel em
casamento.

Assim, ¢ relevante compreender que a unido estavel pode ser convertida em casamento,
um processo que representa uma evolu¢do formal da relacdo. No entanto, a conversdo do
casamento em unido estavel ndo é possivel devido a natureza juridica distinta dessas instituigdes.
O casamento ¢ um ato solene, de natureza contratual e formal, que estabelece direitos e deveres
especificos entre os conjuges, regulamentado pelo Codigo Civil. Por outro lado, a unido estavel é
uma relagdo que se caracteriza pela convivéncia publica, continua e duradoura entre duas
pessoas, com o objetivo de constituir familia, mas sem a formalidade do casamento. A
impossibilidade de converter o casamento em unido estavel decorre do fato de que, ao contrair
matrimonio, as partes optaram por uma relagdo legalmente mais estruturada, ndo se enquadrando

na defini¢do e nos critérios da unido estavel.

3. PRINCIPIOS JURIDICOS APLICADOS AO DIREITO DE FAMILIA

Os principios que norteiam o Direito de Familia sdo essenciais para compreender e reger
as relacOes familiares. No entanto, € crucial salientar que esses principios especificos ndo existem
em um vacuo isolado. Eles estdo intrinsecamente ligados e ndo podem ser analisados sem
considerar os principios constitucionais gerais que fundamentam toda a ordem juridica. Entre
esses principios gerais, destacam-se a dignidade da pessoa humana, a igualdade e a vedacao ao
retrocesso.

A dignidade da pessoa humana ¢ um alicerce basilar do ordenamento juridico, que
reconhece e protege a individualidade e o valor intrinseco de cada ser humano, podendo ser
traduzida em um valor fundamental de respeito a existéncia humana, segundo as suas
possibilidades e expectativas, patrimoniais e afetivas, indispensaveis a sua realizagdo pessoal ¢ a
busca da felicidade.

Por sua vez, a igualdade assegura que todos os individuos sdo tratados com equidade
perante a lei, sem discriminagdo. Assim, impde-se as instdncias estatais a prerrogativa de

proporcionar um tratamento isondmico a todos os seres humanos perante o ordenamento juridico,
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vedando, sem excecdo, quaisquer formas de discriminagdo carentes de justificativas substanciais.
Entretanto, tal preceito ndo elide a possibilidade de estabelecer diferenciagdes no trato normativo,
desde que fundamentadas em circunstancias peculiares que demandem uma tutela especifica.

No que lhe toca, a vedacdo do retrocesso reforca a necessidade de protecdo e promocao
continua dos direitos e garantias individuais e coletivos, impedindo qualquer regressao no alcance
e na eficacia dos direitos ja conquistados. Estabelece-se, assim, um freio nas reformas, visando a
protecao da sociedade e dos grupos mais vulneraveis contra a eventual promulgacao de leis que
possam prejudicar os direitos sociais ja conquistados no campo legislativo material. Em sua
esséncia, ele representa uma salvaguarda contra retrocessos normativos que possam atingir
conquistas sociais previamente estabelecidas, mantendo, assim, um nivel minimo de garantias e
progresso social.

Dessa maneira, passa-se a analise dos principios especificos aplicados ao Direito de

Familia a luz do supracitado.

3.1. Principio da Afetividade

O principio da afetividade, um dos pilares do Direito de Familia, representa a esséncia das
relagdes humanas que se constroem dentro da esfera familiar. Este principio ganhou relevancia no
cenario juridico a partir da Constituicdo Federal de 1988, refletindo uma mudanga de paradigma
nas concepgoes sobre a familia e suas dindmicas. Antes, a visao tradicional de familia estava
centrada na no¢do de casamento formal e nas relagdes biologicas. Contudo, com a evolucdo da
sociedade e a compreensdao mais ampla das relacdes familiares, a afetividade passou a ser
reconhecida como elemento primordial.

A afetividade ¢ a manifestagdo de sentimentos, emocoes ¢ afeicoes entre os membros de
uma familia. Ela se traduz nos lagos de amor, carinho, compreensao e respeito mutuo. Esses lagos
sdo essenciais para a constituicdo de um ambiente familiar saudavel e equilibrado,
proporcionando um suporte emocional indispensavel para o desenvolvimento individual e
coletivo dos integrantes dessa unidade social. Assim, pode-se afirmar que a afetividade ¢ a base
sobre a qual se constrdi a solidez das relagdes familiares.

E perceptivel que a afetividade emerge como um novo paradigma nas relagdes

contemporaneas. Este reconhecimento ganha sustentacdo em vozes autorizadas, como Heloisa
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Helena Barbosa, que respalda a qualificacdo da afetividade como um principio juridico. Sua
afirmacdo ressoa: “Parece razoavel, diante de tais consideragdes, entender que a afetividade, nos
termos que tém sido colocados pela doutrina e pela jurisprudéncia, configura um principio
juridico, que tutela o afeto como valor juridico”.

Conforme Tartuce, “para os devidos fins de delimitagdo conceitual, deve ficar claro que o
afeto ndo se confunde necessariamente com o amor. Afeto quer dizer interagdo ou ligagdo entre
pessoas, podendo ter carga positiva ou negativa. O afeto positivo, por exceléncia, ¢ o amor; o
negativo ¢ o o6dio. Obviamente, ambas as cargas estdo presentes nas relagdes familiares”. Por
isso, ¢ inegavel a importancia desse principio no Direito de Familia e sua estrita relagdo com o

principio geral da dignidade humana. Nesse viés, instrui Ingo Sarlet (2004):

O que se percebe, em tltima analise, ¢ que onde ndo houver respeito pela vida e pela
integridade fisica do ser humano, onde as condi¢des minimas para uma existéncia digna
ndo forem asseguradas, onde a intimidade e a identidade do individuo forem objeto de
ingeréncias indevidas, onde sua igualdade relativamente aos demais ndo for garantida,
bem como onde ndo houver limitagdo do poder, ndo havera espago para a dignidade da
pessoa humana, e esta ndo passara de mero objeto de arbitrio e injusticas. A concepgao
do homem-objeto, como visto, constitui justamente a antitese da nogdo da dignidade da
pessoa humana. (SARLET, 2004. p. 118)

Sendo o afeto a base das entidades familiares, devido a ele que existem tantas unides, nao
sO unides matrimoniais ou estdveis, mas uma relacao de carinho e cuidado que a pessoa sente
pela outra, s6 pelo simples fato da convivéncia e da proximidade.

Importante ressaltar que a integracdo do afeto no ambito juridico, em situacdes concretas,
¢ uma questdo de equilibrio e proporcionalidade, sempre em harmonia com os demais elementos
do ordenamento juridico. A afetividade, enquanto principio, ndo atua de forma isolada, mas se
interconecta com outros principios e encontra respaldo na interpretacdo conforme a Constituigao.
Sua sustentacdo ¢ multifacetada e enraizada em uma teia de principios.

A importancia deste principio ¢ enfatizada nas agdes de familia. Sua ligagdo com o

principio da dignidade humana ¢ enfatizada em jurisprudéncias, como expresso em sede do

Tribunal de Justica do Distrito Federal (TJDFT):

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO NEGATORIA
DE PATERNIDADE C/C RETIFICACAO DE REGISTRO. PRELIMINAR.
CONTESTACAO. TEMPESTIVIDADE. EFEITOS DA REVELIA. NAO
VERIFICADOS. EXAME DE DNA. NEGATIVO. VINCULO SOCIOAFETIVO.
DEMONSTRADO. PRINCIPIO DA AFETIVIDADE. ELEMENTOS. DIMENSAO
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OBJETIVA. ATOS CONCRETOS DE AFETO E CUIDADO. DEMONSTRADOS.
DEPOIMENTO DO AUTOR. PROVA TESTEMUNHAL. ERRO SUBSTANCIAL.
NAO COMPROVADO. MANUTENCAO DO REGISTRO. SENTENCA MANTIDA.
(...) 2. A despeito da investigacdo de paternidade descobrir por intermédio de exame de
DNA a auséncia de vinculo biolodgico, a legislacdo civil e a doutrina civilista brasileira
tém reconhecido a configuracdo da relagdo paterno-filial a partir da relagdo socioafetiva
como modalidade de filiagdo, caracterizada pela convivéncia, afetividade e pela
estabilidade nas relacdes familiares, esvaziando-se a prova bioldgica como fator
preponderante para comprovar a verdadeira paternidade. 2.1. A jurisprudéncia tem dado
maior relevancia ao vinculo socioafetivo, em detrimento da comprovagdo de auséncia de
filiagdo biologica por exame de DNA, preservando o envolvimento afetivo e a posse do
estado de filho como elementos suficientes para o assento de paternidade no registro de
nascimento. 3. De acordo com a doutrina civilista, a socioafetividade exige a presenga
dos seguintes elementos: a) pessoas que se comportam como pai € mae e outra pessoa
que se comporta como filho, qual seja, a posse de estado de pai e de filho; b)
convivéncia familiar; c) estabilidade do relacionamento; d) afetividade. 3.1. A valoragdo
juridica da afetividade ndo implica investigar sentimentos, qual seja, averiguar a
presenca subjetiva de afeto animico, haja vista caber ao direito se ater a fatos que possam
indicar a existéncia ou ndo de manifestacdo afetiva. 3.2. O principio da afetividade no
sentido de dever juridico para as relagdes com vinculo de parentalidade vincula as
pessoas envolvidas a condutas reciprocas inerentes a relacdo. 3.3. A apuragdo da
afetividade se dara pela verificagdo da presenca de atos ou fatos concretos que
expressam essa manifestagdo afetiva, restando presumida, ainda que de maneira relativa,
a sua dimensdo subjetiva, que trata do afeto animico, do sentimento de afeto
propriamente dito. 3.4. A dimensdo subjetiva do principio escapa ao direito, de modo
que ¢é sempre presumida, pois ndo cabe ao sistema juridico analisar o sentimento das
pessoas envolvidas, por ndo se tratar de fato social propriamente dito. 4. A despeito da
tese do requerente de que houve a ruptura do vinculo de convivéncia ¢ do contato
telefonico, apenas um dos aspectos da socioafetividade, deve ser observado que a
simples supressao desse elemento, seria insuficiente para desfazer a paternidade
socioafetiva, exercida robustamente pelo autor, frise-se, ao longo de mais de trinta anos,
cuja afetividade restou caracterizada em atos de carinho e de afeto, de subsisténcia, de
suporte psiquico e emocional, de entreajuda e de comunhdo de vida entre as partes. 5. Na
demanda em analise, em que pese a inexisténcia de filiacdo bioldgica comprovada por
exame de DNA, deve ser reconhecido o vinculo de afetividade entre as partes construido
por mais de trinta anos, caracterizando paternidade socioafetiva. 6. Nos termos do 1.694
do Cédigo Civil, a desconstituigdo do registro em que se reconheceu voluntariamente a
filiagdo depende da comprovagdo de erro de consentimento ou falsidade, o que ndo ficou
evidenciado no caso concreto. 6.1. Ndo parece razoavel conceber que todas as
manifestagdes de cuidado e carinho, de subsisténcia, de educagdo, de suporte fisico e
emocional do requerente em relagdo aos requeridos, além da posse do estado de pai, a
ampla convivéncia familiar, a estabilidade da relagdo com os filhos e o estabelecimento
de um vinculo de afeto, bem como seu consentimento ao registro dos requeridos, deu-se
sob a condicdo univoca de serem os requeridos consanguineos ao requerente. 7.
Apelagdo civel conhecida e desprovida. (TJDFT 07057384320208070005 1617164,
Relator: Roberto Freitas Filho, Data de Julgamento: 21/09/2022, 3* Turma Civel, Data de
Publicagdo: 28/09/2022)

Atualmente, nos meandros da afetividade, emerge de forma proeminente a valorizagdo e o
reconhecimento das relagdes filiais desvinculadas do viés bioldgico. Este fendmeno representa

uma significativa mudanca de paradigma, desafiando o entendimento anteriormente dogmatico

que conferia supremacia genética baseada nos resultados de exames de DNA. Tal abordagem, que
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mitigava as nuances complexas das relagdes familiares, estd sendo revista e reinterpretada a luz
de uma compreensdo mais abrangente e justa. Essa evolugdo permite nao apenas a revisao da
obrigacao alimentar, mas também uma redefinicdo dos vinculos afetivos e das responsabilidades,
considerando a riqueza e a diversidade dos lacos familiares construidos ndo apenas pela genética,

mas também pelo afeto e pelo cuidado mutuo.

3.2.  Principio da Solidariedade Familiar

A solidariedade, além de ser a for¢ca motriz nas interacdes familiares, representa a tessitura
essencial que promove o apoio reciproco, tanto em termos pessoais quanto patrimoniais, entre os
membros do nucleo familiar. Esse principio € enraizado na mais alta consideragado pela dignidade
intrinseca de cada ser humano. Um exemplo notorio reside na sua fungdo crucial ao respaldar e
justificar a obriga¢do alimentar, servindo como fundamento ético-juridico para a assisténcia
financeira entre integrantes da familia, incluindo parentes, conjuges ou parceiros. Analogamente,
a solidariedade fundamenta e baliza o exercicio do poder familiar sobre os filhos menores,
delineando sua importancia vital e abrangéncia no contexto das relagdes familiares.

Sobre isso, discorre Tartuce (2006):

A solidariedade social ¢ reconhecida como objetivo fundamental da Republica
Federativa do Brasil pelo art. 3. inc. I, da Constitui¢do Federal de 1988, no sentido de
buscar a construcdo de uma sociedade livre, justa e solidaria. Por razdes obvias, esse
principio acaba repercutindo nas relagdes familiares, ja que a solidariedade deve existir
nesses relacionamentos pessoais. Isso justifica, entre outros, o pagamento dos alimentos
no caso de sua necessidade, nos termos do art. 1.694 do atual Cddigo Civil. A titulo de
exemplo, o Superior Tribunal de Justica aplicou o principio em questdo considerando o
dever de prestar alimentos mesmo nos casos de unido estavel constituida antes de entrar
em vigor a Lei n. 8.971/94, o que veio a tutelar os direitos da companheira.
Reconheceu-se, nesse sentido, que a norma que prevé os alimentos aos companheiros é
de ordem publica, o que justificaria a sua retroatividade (TARTUCE, 2006, online)

E nesse sentido que, embora a solidariedade seja comumente associada, inicialmente, ao
principio da afetividade, ela transcende essa conexdo e se estende ao aspecto patrimonial das
relagdes. Esse entendimento nao desconfigura nem desvaloriza a sua esséncia original atrelada
aos lacos emocionais e afetivos entre os membros da familia. Pelo contrario, ele amplia a
compreensdo da solidariedade, reconhecendo sua abrangéncia multifacetada, que vai além do

suporte emocional para abracar também responsabilidades e obrigagdes tangiveis no ambito
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material e financeiro, mantendo, assim, uma integridade e coesdo necessarias no contexto

familiar.

3.3.  Principios da Convivéncia Familiar e da Funcio Social da Familia

Conforme ja mostrado anteriormente neste trabalho, a familia é o primeiro grupo
socializador do individuo na vida em comunidade. Essa premissa ¢ refor¢ada no texto
constitucional, em seu artigo 226, caput, ao se referir a familia como “base da sociedade”. E
fundamentada nesse conceito que a busca pela felicidade e pela finalidade da entidade familiar ¢
preconizada nas agdes de direito de familia, principalmente nos processos de guarda, adogdo e
parentalidade socioafetiva. Aqui, a familia ndo ¢ um fim em si, mas um meio pelo qual seus
membros convivem de maneira para que se tornem aptos a buscar no outro e¢ na sociedade a
realizacdo dos proprios desejos e objetivos.

Assim, ¢ impossivel falar sobre a funcdo social da familia sem transpassar pela
convivéncia familiar. De inicio, deve-se considerar que a familia ¢ uma unidade, ou seja, pais e
filhos devem permanecer unidos. Assim, em situacdes que possam ser claramente justificadas
pelo superior interesse da crianga, o afastamento definitivo dos filhos de sua familia biologica ¢
uma medida extrema, sendo aconselhdvel apenas como uma exce¢do. Exemplos dessas
circunstancias incluem processos de adocdo ou destituicdo do poder familiar devido ao
descumprimento de obrigagdes legais por parte dos responsaveis.

Verifica-se ainda que, ao contrario do que se entende por senso comum, a falta de recursos
de ordem econdmica ndo pode ser fator para o encerramento de vinculo de convivéncia entre

membros da familia. Consciente disso, o legislador, no bojo do Estatuto da Crian¢a e do

Adolescente (ECA), expressou que:

Art. 23. A falta ou a caréncia de recursos materiais ndo constitui motivo suficiente para a
perda ou a suspensdo do poder familiar.

§ 1.° Nio existindo outro motivo que por si so autorize a decretagdo da medida, a crianga
ou o adolescente sera mantido em sua familia de origem, a qual devera obrigatoriamente
ser incluida em servigos e programas oficiais de prote¢ao, apoio ¢ promogao.

A norma estatutaria, ao antecipar que a escassez de recursos materiais nao legitima a

perda ou a suspensdo do poder familiar, esta garantindo, de modo particular as familias de baixa
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renda, a preservagdo do convivio familiar com seus filhos. Isso evita que o poder econdmico seja
utilizado como fator determinante para a guarda ou qualquer outra decisdo relacionada as suas
criancas e adolescentes. E nesse viés que se fazem necessarios os programas governamentais e
instituigdes nado-governamentais que auxiliem essas familias, assunto que serd abordado
futuramente neste trabalho.

E importante enfatizar que o conceito de convivéncia familiar ndo se restringe apenas ao
contexto do nucleo tradicional pai-mae-filhos. Ele se estende a qualquer parente com quem a
crianga estabeleca lacos afetivos e de solidariedade, abrangendo uma rede mais ampla de relagdes
que contribuem para o bem-estar ¢ o desenvolvimento sauddvel da crianca. Essa abordagem
extensiva reconhece a diversidade das configuragdes familiares e promove o entendimento de que

o afeto e o apoio podem ser oferecidos e recebidos em diferentes contextos familiares.

3.4. Principios da Protecdo a Crianca e da Protecio ao Idoso

Na dindmica complexa das relagdes familiares, criancas, adolescentes e idosos se
destacam como elos vulneraveis, demandando uma proteg¢ao especial e prioritaria por parte da
propria familia.

Dessa maneira, os filhos menores possuem assegurada, pela Constituicao Federal (art.
227, CF), protecao plena e prioridade absoluta no tratamento que lhes ¢ dispensado. Esta garantia
implica que todos os integrantes da unidade familiar, especialmente os pais € maes, t€ém o dever
de proporcionar os adequados meios de promocdao moral, material e espiritual as criangas e
adolescentes que convivem com eles.

Os cuidados englobam, de forma abrangente, educagdo, saude, lazer, alimentacao,
vestuario e todas as orientacdes preconizadas na Politica Nacional da Infancia e Juventude. E
importante salientar que a negligéncia em cumprir tais preceitos pode acarretar, inclusive para os
pais, a destitui¢do do poder familiar, além de possiveis implicagdes de ordem criminal e civil.

Assim, existe uma ligag¢do intrinseca e substancial entre o principio da prote¢do a crianga
e o principio mais amplo da dignidade humana. Nesse ambito, o artigo 3.° do Estatuto da Crianca
e do Adolescente (ECA) estipula que, de acordo com a protecdo integral, a crianga e o
adolescente possuem todos os direitos fundamentais inerentes a condi¢gdo humana. Além disso, ¢

garantido, por meio de leis ou outros meios, o acesso a todas as oportunidades e condig¢des
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necessarias para seu desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social, assegurando-lhes
liberdade e dignidade.

E a luz desse mesmo principio da dignidade humana que se faz necessaria a protecio da
pessoa idosa. Enquanto a vulnerabilidade da crianga estd relacionada a inocéncia diante da
sociedade, os idosos enfrentam uma diferente, baseada em questdes de saude e fragilidades
fisicas e emocionais que podem surgir com o avancar da idade. Essas particularidades demandam
uma atengao especifica e uma prote¢do juridica bem definida para garantir o cuidado adequado e
o respeito aos direitos dos idosos, considerando as circunstincias singulares em que se
encontram.

No cotidiano das civilizagdes, ¢ evidente a tendéncia mundial de um envelhecimento
progressivo da populacdo, tornando a presenca da Terceira Idade cada vez mais marcante. A
piramide etaria brasileira estd, aos poucos, passando por uma inversao, impulsionada pela queda
na taxa de natalidade, avancos tecnoldgicos, progressos médicos e, de forma surpreendente, uma
melhora gradual na qualidade de vida. Esse cendrio contribui para um aumento expressivo do
numero de idosos, desencadeando a necessidade de uma mudanca de paradigma, como a
proporcionada pelo advento do Estatuto do Idoso, marco que representa uma verdadeira agao
afirmativa, ampliando a protecdo a essa parcela da sociedade e buscando efetivar a igualdade

material.

4. DIVERSIDADE FAMILIAR

O Direito de Familia delineia claramente quais comportamentos humanos recebem uma
protecao especial. No campo da psicandlise, as subjetividades ligadas a liberdade, felicidade e
prazer muitas vezes resultam em comportamentos afetivos e familiares que ndo seguem
estritamente a lei. A doutrina enfatiza a necessidade de entrelacar o Direito e a Psicanalise,
reconhecendo que sdo areas que devem estar interconectadas.

No entanto, a dogmatica juridica insiste na representacdo da familia tradicional, composta
por um homem e uma mulher, com papéis claramente definidos pelos esteredtipos de género e
uma estrutura patriarcal. Nesse modelo, as mulheres sdo responsaveis pelos cuidados dos filhos e

pelo trabalho doméstico ndo remunerado, enquanto os homens sdo encarregados de prover o
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sustento da familia. Essa dogmatica apresenta falhas, pois negligencia e ndo regula os conflitos
que surgem na realidade social das familias que ndo seguem esse padrao tradicional.

A realidade ¢ consideravelmente mais diversificada do que esse modelo padrao sugere.
Ao examinarmos atentamente as estatisticas, fica evidente que os arranjos familiares que se
encaixam no padrio estabelecido ndo sdo maioria. Mesmo nos casos em que aparentemente se
enquadram nesse modelo, ¢ possivel observar véarias disfuncionalidades nos papéis
tradicionalmente estabelecidos ou esperados para cada membro da familia. Na pratica, os arranjos
familiares sdo extremamente variados, indo muito além do esquema classico
homem-mulher-crianga.

Para o magistrado Marcio Bessa Nunes (2021)

A relacdo entre as familias e o Direito ¢ uma via de duas maos, sendo que o Direito
normalmente estd pelo menos um passo atras da realidade das familias, ou seja, das
configuracdes reais, e ndo apenas ideais, dos arranjos familiares. De fato, sendo objetivo
da norma juridica padronizar um comportamento tido por ideal, somente com a
consolidacdo real de uma determinada pratica ¢ que a ciéncia juridica pode elegé-la
como parametro para a sociedade. (BESSA, 2021, p. 11)
Dessa forma, o Direito busca padronizar comportamentos ideais, mas para isso, precisa
primeiro consolidar-se na pratica real antes de poder incorporar e normatizar determinadas

formas de convivéncia.

4.1. Familia mononuclear, a “familia tradicional”

Anteriormente abordada nesse trabalho, a familia mononuclear ¢ a de um Unico nucleo,
composto por pai-mae-filhos, em uma estrutura verticalmente hierarquizada.

A familia nuclear, ao longo de seu ciclo de vida, passa por estidgios de unido conjugal,
obtencao de filhos e criagao deles. Este modelo, embora tenha evoluido com alteragdes nos
papéis e dindmicas familiares, ainda mantém, em grande parte, uma estrutura patriarcal. Durante
essas fases, ¢ perceptivel que o homem muitas vezes desempenha papéis que historicamente sdo
vistos como dominantes, enquanto as mulheres sdo frequentemente associadas aos papéis de
cuidado e gestao do lar.

Nesse ideario, a familia ¢ concebida como um espago intimo de refigio, onde os pais

dedicam-se ao cuidado e orientacdo moral dos filhos, baseando sua relacdo em sentimentos de
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amor ¢ cumplicidade. Nesse contexto, o pai ¢ encarregado do papel de provedor financeiro e
protetor fisico dos filhos, enquanto a mae assume o papel de educadora moral e provedora
doméstica. Esses padroes refletem um esforg¢o de higienizagdo e instrugdo das criangas de acordo
com os preceitos considerados cientificos da época, uma vez que se via as criangas como o futuro
da nagdo e suas maes como a fonte primaria de educagao para esse propdsito.

Apesar da familia nuclear, composta por marido, mulher e filhos, ser amplamente
considerada o modelo “tradicional” e “padrdao” de estrutura familiar, a realidade brasileira
demonstra uma outra perspectiva. Mais da metade dos lares no Brasil ndo segue essa
configuracdo, evidenciando uma mudanca significativa nos arranjos familiares. Em 2015, 42,3%
das familias se enquadravam nesse modelo, marcando uma redugdo de 57% para 42% nas ultimas
duas décadas, conforme dados do Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (IPEA). Esse
cenario reflete a diversidade e a evolucao das dinamicas familiares na sociedade contemporanea,
desafiando a concepcdo tradicional e demandando uma compreensdo mais abrangente e

atualizada das estruturas familiares.

4.2. Familia monoparental

A monoparentalidade ocorre quando um Unico genitor assume a responsabilidade de criar
e educar os filhos sozinho. A configuracdo familiar monoparental ¢ influenciada pelo contexto
social em que se insere e pode ser ocasionada por diversos motivos, como desgaste nas relagoes,
desemprego, restri¢gdes financeiras, casamentos precoces, falta de estrutura para vida conjugal,
dedicagdo ao trabalho ou aos estudos e gravidez durante a adolescéncia. Apesar de ser uma

configuracdo cuja abordagem juridica € relativamente recente, Eduardo de Oliveira Leite explica:

Na realidade, a monoparentalidade sempre existiu — assim como o concubinato — se
levarmos em consideragdo a ocorréncia de mades solteiras, mulheres e criangas
abandonadas. Mas o fendmeno ndo era percebido como uma categoria especifica, o que
explica a sua marginalidade no mundo juridico. O primeiro pais a enfrentar
corajosamente a questdo foi a Inglaterra (1960), que, impressionada com a pobreza
decorrente da ruptura do vinculo matrimonial e com as consequéncias dai advindas,
passou a se referir as one-parent families ou lone-parent families, nos seus
levantamentos estatisticos. Dos paises anglo-saxdes, a expressdo ganhou a Europa
continental, através da Franga que, em 1981, empregou o termo, pela primeira vez, em
um estudo feito pelo Instituto Nacional de Estatistica e de Estudos Economicos (INSEE).
O INSEE francés empregou o termo para distinguir as unides constituidas por um casal,
dos lares compostos por um progenitor solteiro, separado, divorciado ou viuvo. Dai, a
nogdo se espalhou por toda a Europa ¢ hoje ¢ conhecida e aceita no mundo ocidental
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como a comunidade formada por quaisquer dos pais (homem ou mulher) e seus filhos
(LEITE, 2003, p. 21-22)

Apesar de afetar ambos os géneros, ¢ fundamental ressaltar que as mulheres sdo mais
impactadas pela monoparentalidade, assumindo predominantemente as obrigacdes financeiras,
sociais € emocionais dessa nova dindmica familiar. Isso resulta em sobrecarga, jornadas
extenuantes, empregos com condi¢des precarias e maior vulnerabilidade social e afetiva para as
mulheres que enfrentam essa realidade. Nesses casos, utiliza-se a expressao “mae solo” ao invés
de “mae solteira”, uma vez que esse termo carrega os valores anteriores da familia tradicional,
condenando a mulher que nao cria os filhos sem o conjuge. Por convengado, a mesma situagao se
aplica aos homens, ou “pais solo”.

Apods a familia nuclear, a monoparentalidade ¢ o cendrio mais comum nas familias
brasileiras. Em 2015, a monoparentalidade representava 18,5% da realidade dos lares brasileiros,
sendo 16,3% das familias compostas por mulher e filhos, enquanto apenas 2,2% por homens e
filhos. Ainda, frisa-se que a pesquisa concluiu que os arranjos familiares monoparentais
femininos auferem o menor rendimento familiar per capita dentre os estudados Tal situagdo
tornou imperativo o reconhecimento da necessidade de tutela juridica para a familia
monoparental, dada sua relevancia. Este tipo de nucleo familiar, que outrora era socialmente
desaprovado, evoluiu para um status constitucionalmente prestigiado. Esse avango destaca a
importancia de garantir protecdo legal e suporte adequado para as familias monoparentais,
reconhecendo suas necessidades e particularidades na sociedade contemporanea. Sobre o tema,

analisa Paulo Lobo (2009):

A tutela constitucional da familia monoparental faz sentido, dado o expressivo nimero
dessas entidades na realidade brasileira atual, em razdo de diversos fatores. A Pesquisa
Nacional por Amostragem de Domicilios do IBGE aponta para a existéncia média anual
dessa entidade de um quarto nos domicilios brasileiros. Ha certa estabilidade nessa
propor¢do, ainda que se leve em conta a constante flutuagdo, decorrente da extingdo
dessas entidades, quando a mae ou o pai que a chefia casa-se ou constitui unido estavel
com outra pessoa.

O numero de maes ¢ predominante nessas entidades, notando-se um declinio na
participagdo dos pais ao longo dos anos em sua composi¢@o, segundo os indicadores
sociais do IBGE. As causas desse declinio da participagdo masculina estdo a desafiar os
especialistas; certamente, ha grande probabilidade para os homens de constituirem novas
unides com outras mulheres (familias recompostas), pois para eles o envelhecimento ndo
¢ obstaculo, em nossa cultura, enquanto para as mulheres o passar do tempo reduz suas
possibilidades em propor¢io geométrica (LOBO, 2023, p. 92)

Ainda, leciona Eduardo De Oliveira Leite (2003):
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As estatisticas atuais revelam este outro fendmeno de confusao que dificulta a apreensao
do fendomeno monoparental: a fluidez. Com efeito, trata-se de uma situagdo
frequentemente transitéria, que, ou se encaminha para uma nova unido (gerando a
situagdo de ‘familia recomposta’) ou para guarda auténoma das criangas. Apesar da
progressdao que tem ocorrido, a monoparentalidade ndo estd em vias de se tornar um
estado mais auténomo que outrora. Nesse sentido, ¢ importante sublinhar que 64%
(sessenta e quatro por cento) dos primeiros episoédios monoparentais terminam em uma
unido livre, ou legal; que, em mais da metade dos casos, ocorrera num prazo inferior a 4
(quatro) anos, observam Desrosiers ¢ Le Bourdais, a partir do exemplo canadense onde
um levantamento especifico sobre a monoparentalidade feminina foi efetuado em 1984.
A transitoriedade, ou dinamicidade como pretendem alguns, ¢ um dado que ndo pode ser
desprezado, pois, se em algumas situagdes ¢ dominante, em outras, contrariamente, ele ¢
excepcional, impossibilitando conclusdes de cunho genérico que poderiam comprometer
a apreensdo mais integral do fenomeno. Por isso, e com razdo, Kaufmann, em manifesta
posicdo cautelosa, entende que, ‘apesar da multiplicacdo e da qualidade dos estudos, as
situagdes de monoparentalidade sdo de dificil apreensdo, notadamente nas suas relagdes
com o contexto familiar. Assim, o carater majoritariamente transversal dos trabalhos ndo
informa sobre o fato de saber se a monoparentalidade ¢ um estado transitorio ou duravel,
nos encaminhamentos biograficos e encadeamentos das formas familiares.

A dindmica da monoparentalidade, reconhece Pitrou, pode, pois, se encaminhar em
direcdo a constitui¢do de uma familia, como também em dire¢@o & ‘recomposicao’ entre
dois nucleos familiares diversos, o que tem gerado um vivo interesse de estudo pelos
pesquisadores e também pela opinido publica (2003, p. 32)

A familia monoparental tem previsao constitucional expressa. A Constituicao Federal de

1988, em seu artigo 226. §4°, ¢ clara ao definir:

“Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial proteg¢do do Estado.
(...)

§ 4.° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por qualquer
dos pais e seus descendentes”.

Apesar de haver uma disposicdo clara na Constituicdo que reconhece a familia
monoparental, ¢ evidente a auséncia de uma legislagcdo especifica que regule detalhadamente sua
estrutura e funcionamento, como € o caso das familias oriundas do casamento e da unido estavel.
Enquanto essas ultimas possuem normativas especificas que abordam direitos, deveres, divisao
de bens e outras questdes, a familia monoparental muitas vezes enfrenta lacunas legais, o que
pode resultar em desafios para os seus membros, especialmente no que diz respeito a garantia de
seus direitos e responsabilidades dentro da sociedade. A necessidade de uma legislacao que
contemple de forma abrangente a realidade e as demandas da familia monoparental ¢ evidente,

visando assegurar um tratamento juridico justo e adequado para essa configuragdo familiar.
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Ao reconhecer a familia monoparental como uma entidade familiar, ¢ imperativo que
todas as regras do Direito de Familia sejam aplicadas, sem possibilidade de discrimina¢do ou
tratamento diferenciado. Isso implica que, nas relagdes parentais, todas as regras que se aplicam
ao casamento e a unido estavel também se aplicam, especialmente aquelas referentes ao
parentesco e ao exercicio do poder familiar. E fundamental compreender que a presenga de
apenas um ascendente (pai ou mae) ndo resulta em qualquer diminui¢ao do poder familiar, o qual

deve ser plenamente exercido, sem restrigoes.

4.3. Familia unipessoal

Em consulta ao dicionario Michaelis, tem-se que unipessoal ¢ “l. relativo a uma sé
pessoa; 2. que se constitui de uma s6 pessoa”. Assim, compreende-se que a familia unipessoal ¢
aquela composta por um unico membro. Entretanto, ¢ necessario a delimitagdo dos limites dessa
configura¢do familiar, uma vez que a aplicagdo dos principios fica deficitaria quando ha auséncia
de outras pessoas no nucleo da familia.

Ainda na pesquisa realizada pelo Instituto de Pesquisa Economica Aplicada (IPEA),
verificou-se que, em 2015, 14,5% dos arranjos familiares eram unipessoais, sendo 7,3%
unipessoais femininos e 7,2% unipessoais masculinos. A pesquisa realizada anteriormente, em
2011, constatou que as familias unipessoais representavam 12,2% do total. Dessa maneira, hd um
aumento constante dessa configuragdo familiar, uma vez que a natalidade diminui e as pessoas
optam por nao ter filhos.

Entretanto, ¢ necessario compreender que a discussdo da familia unipessoal ¢ delimitada
pelo direito patrimonial, ndo havendo o que se falar, juridicamente, dos fatores sociais da familia,
bem como de seus principios de base psicologica. Isso acontece pois o STJ, pela Simula n. 364,
dispds sobre o bem de familia, afirmando que “o conceito de impenhorabilidade de bem de
familia abrange também o imével pertencente a pessoas solteiras, separadas e vitivas”.

O bem de familia representa uma salvaguarda inestimavel, sendo, de fato, um recurso
inalienavel e absoluto. Sua importancia ¢ indissociavel da fun¢do crucial que desempenha para a
coesao e integridade da unidade familiar. Ao proteger esse patrimonio, protege-se, por extensao, a
dignidade intrinseca de cada individuo que compde essa familia. E um alicerce que ndo apenas

resguarda o sustento fisico e material, mas também atua como baluarte da dignidade da pessoa
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humana, reconhecendo-a como valor central e intocavel. Nesse sentido, o bem de familia
transcende seu aspecto material, assumindo um papel fundamental na preservacao da integridade,
estabilidade e bem-estar emocional dos membros da familia. A sua consagracdo enquanto ativo
intangivel reflete a preocupacdo social e juridica em promover um ambiente seguro e estavel para
o desenvolvimento humano, refor¢ando, assim, a ideia de que a dignidade e o bem-estar das
pessoas estdo intrinsecamente ligados a solidez e protecdo da entidade familiar.

Assim, mesmo para um individuo Unico, o bem de familia representa um recurso valioso
que vai além do aspecto material, abrangendo a preserva¢do da sua dignidade, autonomia e

bem-estar.

4.4. Familia Poliafetiva ou Poliamorosa

Atualmente, a familia passa por uma reforma conceitual que esbarra na monogamia, um
conceito tomado como basilar e fundamental por séculos. Entretanto, tal principio monogamico
ndo ¢ constitucional, uma vez que nao ¢ expressamente previsto no texto da Constitui¢ao Federal.
Portanto, ndo pode-se inferir implicitamente da Constituicdo que todas as familias devem ser
obrigatoriamente monogamicas.

De fato, o principio monogamico ¢ adotado no Cédigo Civil, tanto no Cddigo Civil de
1916 quanto no de 2002, com o propdsito de regular e organizar as familias formadas pelo
casamento, estabelecendo o dever reciproco de fidelidade entre os conjuges. Esse dever implica a
abstengdo de relagdes sexuais com terceiros, conforme o artigo 1.566, I, do Codigo Civil,
configurando o adultério como injuria grave (mesmo que atualmente sem efeitos juridicos em

regra). Nesse ambito, julgou o Supremo Tribunal Federal:

DIREITO CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. FAMILIA. ACAO DE
RECONHECIMENTO COMPANHEIRA E CONCUBINA - DISTINCAO. Sendo o
Direito uma verdadeira ciéncia, impossivel ¢ confundir institutos, expressdes e
vocébulos, sob pena de prevalecer a babel. UNIAO ESTAVEL - PROTECAO DO
ESTADO. A protegdo do Estado a unido estavel alcanca apenas as situagdes legitimas e
nestas ndo est4 incluido o concubinato. PENSAO - SERVIDOR PUBLICO - MULHER -
CONCUBINA - DIREITO. A titularidade da pensdo decorrente do falecimento de
servidor publico pressupde vinculo agasalhado pelo ordenamento juridico, mostrando-se
improprio o implemento de divisdo a beneficiar, em detrimento da familia, a concubina
(STF, RE 59.0779/ES, Rel. Min. Marco Aurélio, Julgado em 10/02/2009, Publicado em:
27/03/2009).
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Na mesma seara, versa o Superior Tribunal de Justica:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. ACAO DE
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL. RELACAO CONCOMITANTE.
DEVER DE FIDELIDADE. INTENCAO DE CONSTITUIR FAMILIA. AUSENCIA.
ARTIGOS ANALISADOS: ARTS. 1° ¢ 2° da Lei 9.278/96. 1. A¢do de reconhecimento
de unido estavel, ajuizada em 20.03.2009. Recurso especial concluso ao Gabinete em
25.04.2012. 2. Discussdo relativa ao reconhecimento de unido estavel quando ndo
observado o dever de fidelidade pelo de cujus, que mantinha outro relacionamento
estavel com terceira. 3. Embora ndo seja expressamente referida na legislag@o pertinente,
como requisito para configura¢do da unido estavel, a fidelidade estd insita ao proprio
dever de respeito e lealdade entre os companheiros. 4. A analise dos requisitos para
configuracdo da unido estavel deve centrar-se na conjungdo de fatores presente em cada
hipotese, como a affectio societatis familiar, a participacdo de esforgos, a posse do estado
de casado, a continuidade da unido, e também a fidelidade. 5. Uma sociedade que
apresenta como elemento estrutural a monogamia nao pode atenuar o dever de fidelidade
- que integra o conceito de lealdade e respeito mutuo - para o fim de inserir no &mbito do
Direito de Familia rela¢Ges afetivas paralelas e, por consequéncia, desleais, sem descurar
que o nucleo familiar contemporaneo tem como escopo a busca da realizagdo de seus
integrantes, vale dizer, a busca da felicidade. [...] (STJ, REsp 1.348.458/MG, Rel. Min.
Nancy Andrighi, Julgado em 08/05/2014, Publicado em: 25/06/2014).

Assim, a monogamia, uma vez estabelecida como parte fundamental do casamento no
Cdodigo Civil, implica a rejeicdo da infidelidade e marginaliza as relagdes concubinarias estaveis,
especialmente quando uma das partes ja ¢ casada, de acordo com o artigo 1.727 do Codigo Civil.
Esse principio ndo se limita ao aspecto legal, estendendo-se a uma dimensdo cultural, social e
moral profundamente enraizada nas familias brasileiras e nas intricadas teias das relagdes afetivas
e sexuais. No entanto, ndo héa evidéncias cientificas solidas e de uma logica inquestiondvel que
atestem a superioridade intrinseca da monogamia em comparagao com outras modalidades de
relacionamentos. A escolha entre adotar ou rejeitar a monogamia ¢ invariavelmente uma questao
intima e pessoal, desprovida de uma moralidade universalmente aplicavel. Representa uma
manifestagdo da forma como a organizacao familiar no contexto legal brasileiro foi forjada ao
longo da histdria e culturalmente moldada.

Apesar das restricdes impostas pelo ordenamento juridico em relagdo a infidelidade nas
unides conjugais, que abarcam desde a violacdo dos deveres matrimoniais até as nogdes de
adultério real e virtual (sendo este ultimo ja despenalizado), a infidelidade persiste como uma
ocorréncia social recorrente.

A jurisprudéncia mantém uma postura conservadora, recusando, em grande medida,
conferir efeitos juridicos as relagdes conjugais simultaneas. Tanto o Superior Tribunal de Justica

(STJ) quanto o Supremo Tribunal Federal (STF) ndo reconhecem as chamadas "familias
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paralelas", enquadrando-as como concubinato e negando qualquer direito a elas. Contudo, as
unides simultaneas desencadeiam um continuo debate sobre a possibilidade de seu
reconhecimento, trazendo a tona uma realidade que ndo se caracteriza propriamente como

concubinato, mas sim como a existéncia de familias paralelas.

4.5. Familia Socioafetiva e a adocao

Além da concepgdo restritiva baseada na biologia, o parentesco assume uma forga
equivalente a partir de outras origens que ndo a consanguinidade, conforme disposto no artigo
1.593 do Codigo Civil. Isso abre espaco para diversas formas de parentesco civil, incluindo a
adogdo, a reproducdo assistida heterdloga e a filiagao socioafetiva. O Enunciado 103 da I Jornada
de Direito Civil do Conselho da Justiga Federal esclareceu que o Codigo Civil reconhece, no
artigo 1.593, a existéncia de diferentes formas de parentesco civil, além daquelas resultantes da
adocdo. Ele acolhe a ideia de que o parentesco civil pode surgir tanto das técnicas de reproducao
assistida heterologa, em que o pai (ou mae) ndo contribui com seu material genético, quanto da
paternidade socioafetiva, que se baseia na posse do estado de filho.

Com foco na questdo da filiagdo, o Enunciado 108 da mesma jornada enfatizou que, no
contexto do evento juridico do nascimento, conforme previsto no artigo 1.603, a filiagdo abrange
ndo apenas a consanguinidade, mas também a filiacdo socioafetiva, de acordo com o artigo 1.593.

A adogdo representa um processo juridico formal e bidirecional que estabelece lacos de
paternidade e filiagdo entre individuos que, em circunstancias naturais, ndo compartilham
vinculos familiares. Por meio desse procedimento, uma conexdo ficticia de filiagdo € criada,
permitindo que uma pessoa, que geralmente ndo teria lacos de parentesco com a familia do
adotante, seja legalmente reconhecida como seu filho. Esse ato legal estabelece um vinculo de
primeiro grau, na linha reta, entre o adotante e o adotado, estendendo-se a todos os membros da
familia do adotante.

A adogao ¢ um processo legal que estabelece lagos de parentesco civil direto, tanto entre o
adotante e o adotado quanto entre o adotado e toda a familia do adotante. Essa dindmica ¢
andloga aquela que surge da filiagdo bioldgica, reconhecendo o adotado como um filho legal,
com todos os direitos e responsabilidades associados. Contudo, o elemento distintivo da adogao ¢

a sua natureza eletiva, que a diferencia fundamentalmente da filiagdo biologica. A adogdo ¢ um
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ato voluntario no qual os adotantes escolhem acolher uma crianga ou adolescente em sua familia,
estabelecendo um vinculo de parentesco que € forjado no afeto e na afinidade, em vez de lacos de
sangue.

Frisa-se que no seu art. 227, § 6°, a Constitui¢do Federal de 1988 extinguiu as diferencas
entre os filhos e vedou qualquer forma de discriminagdo na filiagdo. Ela dispds que "os filhos,
havidos ou ndo da relacdo de casamento, ou por adogao, terdo os mesmos direitos e qualificagdes,
proibidas quaisquer designacdes discriminatorias relativas a filiagdo." Essa disposicao reflete o
principio do melhor interesse da crianca e destaca a importancia de garantir igualdade de direitos
e oportunidades para todos os filhos, independentemente de como foram trazidos para a familia.

Inicialmente, a regulamentagdo da adog¢do no Brasil estava principalmente contida no
Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA), promulgado em 1990. O ECA representou um
avanco significativo no tratamento legal das criangas e adolescentes no pais, € também abordou a
questdo da adocdo de forma mais detalhada. Esse estatuto estabeleceu requisitos e procedimentos
para a adogdo, priorizando o melhor interesse da crianga como critério fundamental. Ele
introduziu o Cadastro Nacional de Adogao (CNA) como uma ferramenta essencial para agilizar
os processos de adogao, conectando criangas disponiveis para adocao a pretendentes qualificados
em todo o pais. O ECA também reconheceu a importancia da manutencao dos vinculos afetivos e
culturais da crianca com sua familia de origem, sempre que possivel, e definiu regras claras para
garantir que o processo de adogdo fosse conduzido de forma ética e legal.

No entanto, com o passar do tempo, a legislagdao evoluiu, e foi reconhecida a necessidade
de regulamentar a ado¢do de forma mais abrangente e detalhada. Isso levou a promulgacdo da Lei
n°® 12.010, de 3 de agosto de 2009, que ficou conhecida como a “Lei de Adogao”. Essa lei trouxe
alteragOes significativas e complementares a regulamentagao da adog¢ao no Brasil, consolidando e
expandindo as disposi¢des do ECA. Ela aprimorou a defini¢do de procedimentos para a adogao,
fortaleceu a protecdo dos direitos da crianga e do adolescente durante todo o processo e enfatizou
a importancia de garantir um ambiente familiar seguro e amoroso para as criancas adotadas. Em
suma, a evolugdo da legislacdo de adogdo no Brasil reflete o compromisso do pais em promover a
igualdade de direitos e a protecdo do bem-estar das criangas por meio de regulamentos cada vez
mais robustos e focados no melhor interesse delas.

Atualmente, os requisitos para a ado¢do no Brasil sdo fundamentais e estdo

detalhadamente estabelecidos na legislagdo, garantindo um processo responsavel ¢ no melhor
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interesse da crianga ou adolescente envolvido. De acordo com o Estatuto da Crianga e do
Adolescente (ECA), em seu Artigo 42, para que a adogao seja viabilizada, os adotantes precisam
ser maiores de 18 anos, atendendo ao requisito etario minimo. Adicionalmente, o ECA, em seu
Artigo 43, estabelece que € essencial que os adotantes tenham, no minimo, 16 anos a mais do que
o adotado, preservando uma diferenga etaria que considere o bem-estar do menor.

Ainda, essa lei que regula a adogdo no Brasil (Lei n° 12.010/2009) também enfatiza a
necessidade de andlise psicossocial e investigacao de idoneidade moral dos adotantes. O Artigo
50 da referida lei estabelece que a avaliagdo psicossocial deve ser conduzida por uma equipe
técnica interprofissional, garantindo que os pretendentes a adogao tenham condi¢gdes emocionais
e familiares adequadas para receber a crianca ou adolescente. Além disso, o Artigo 28 do ECA
refor¢ga a importancia desse requisito, ressaltando que o perfil dos adotantes deve ser compativel
com o da crian¢a ou adolescente a ser adotado.

Ressalta-se que o processo de ado¢do no Brasil tem um prazo inicial de 120 dias para a
conclusdo do processo apds a habilitacdo dos adotantes. Esse prazo tem o proposito de fornecer
uma diretriz geral para o processo de adogdo, assegurando que seja conduzido de maneira
eficiente e em consonancia com o melhor interesse da criancga. No entanto, ¢ importante observar
que esse periodo pode ser prorrogado em situagdes excepcionais e mediante justificativa. Essa
prorrogacdo tem como objetivo garantir que todos os procedimentos necessarios sejam
adequadamente cumpridos, incluindo a analise da compatibilidade entre a crianga ou adolescente
e os adotantes, bem como a protegao de seus direitos.

Embora a afetividade seja basilar nas a¢des de adogdo, a adocdo e a paternidade
socioafetiva sdo conceitos juridicos distintos. A adog¢@o ¢ um processo formal, regulamentado por
leis especificas, que envolve a transferéncia de direitos e deveres parentais de uma familia
biologica para uma familia adotiva. A paternidade socioafetiva, por sua vez, refere-se a uma
relacdo construida no ambito da afetividade, na qual a figura do pai ou mae socioafetivos
desempenha um papel parental na vida de uma crianga ou adolescente sem necessariamente haver
um processo formal de adogao.

Assim, a aceitagdo legal da paternidade ou maternidade socioafetivas pode ocorrer por
meio de um processo judicial ou mesmo através de procedimentos administrativos. Nesse ambito,
o Provimento n°® 83, datado de 14 de agosto de 2019, foi emitido pelo Conselho Nacional de

Justica (CNJ) no Brasil e trata especificamente da questao da paternidade socioafetiva. Tal fato ¢
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relevante para o reconhecimento e a formalizacdo legal de relagdes de filiacdo baseadas em lacos
de afeto e convivéncia, em oposi¢ao aos lagos bioldgicos.

O referido Provimento estabelece diretrizes para os cartorios de registro civil em todo o
pais, permitindo que eles reconhecam e registrem a paternidade ou maternidade socioafetiva sem
a necessidade de um processo judicial. Isso significa que, caso uma crianga seja criada e tenha
um vinculo afetivo com alguém que ndo seja seu genitor bioldgico, essa relagdo pode ser
formalizada nos registros civis. O provimento simplifica o processo de reconhecimento da
paternidade socioafetiva, desde que haja consentimento dos envolvidos e ndo haja contestacdes.
Ele também permite que o registro seja realizado independentemente do estado civil dos
envolvidos.

Uma das principais diretrizes do Provimento n® 83 ¢ permitir que a paternidade ou
maternidade socioafetiva seja registrada diretamente nos cartorios de registro civil de nascimento,
desde que a crianga tenha 12 anos ou mais e anua com o reconhecimento. Isso simplifica o
procedimento, tornando-o mais acessivel e agil para as familias que desejam oficializar esse
vinculo afetivo.

Ainda, o entendimento do Supremo Tribunal Federal (STF), na Stimula Vinculante n° 28,
reconhece que a paternidade socioafetiva ¢ igualmente digna de protecdo legal, equiparando-a a
filiacdo bioldgica. Isso significa que, perante a lei, os direitos e deveres da paternidade
socioafetiva sdo equiparados aos da filiacdo bioldgica, assegurando que a crianga ou adolescente
seja beneficiada pelo afeto e cuidado proporcionados por essa relacdo, independentemente da
filiacdo bioldgica.

Frisa-se que o ECA, em seu Artigo 28, estabelece que a adog¢do cria um novo vinculo de
filiagdo, extinguindo os lagos com a familia de origem. Esse processo ¢ conduzido com o devido
acompanhamento e avaliacdo, garantindo que o melhor interesse da crianca seja protegido e que
os direitos dela sejam respeitados. Por sua vez, na paternidade socioafetiva, ndo ha uma ruptura
legal com a filiagao de origem. Essa diferenca pode ter implicagdes na preservacao dos lagos com
a familia bioldgica, especialmente se houver um desejo mutuo das partes envolvidas, como
decidido pelo STJ na Sumula n°® 524, que reconhece a possibilidade de dupla paternidade, tanto
bioldgica quanto socioafetiva, desde que o melhor interesse da crianga seja garantido. Incorre-se,

aqui, na familia multiparental, a ser abordada a seguir.
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4.6. Familia Multiparental ou Pluriparental

A familia multiparental fundamenta-se, principalmente, no principio da afetividade. Nesse
contexto, a multiparentalidade ¢ uma situacdo em que um individuo tem mais de um pai e/ou
mais de uma mae, simultaneamente, produzindo-se efeitos juridicos em relacdo a todos eles.
Assim, a parentalidade socioafetiva, lagos construidos por meio do afeto, cuidado, convivéncia e
dedica¢ao entre um individuo e uma crianca, independentemente de lagos biologicos, ganha
destaque nesse contexto. Esses vinculos sdo igualmente valiosos e significativos para o
desenvolvimento emocional e psicoldogico do filho. A socioafetividade reconhece que a
verdadeira filiagdo ndo ¢ somente resultado da origem genética, mas também da criagdo e do
amor, priorizando o bem-estar e a prote¢ao da crianga.

Em setembro de 2016, o Supremo Tribunal Federal marcou um ponto crucial ao proferir
seu entendimento, com repercussdo geral, sobre a questdo durante o julgamento do RE 898.060, o
qual definiu que a paternidade socioafetiva, mesmo que ndo registrada oficialmente, ndo impede
o reconhecimento simultaneo da filiagdo biologica. Ambas as formas de filiagdo podem coexistir,
cada uma com seus efeitos juridicos especificos. Aqui, destaca-se a decisdo do Supremo Tribunal
Federal em reconhecer a possibilidade da parentalidade pliirima com base exclusiva no interesse
do filho. Isso ocorre mesmo na auséncia de uma historia de convivéncia ¢ relagdo afetiva com o
pai biologico.

No voto do Relator, Min. Luiz Fux, isso fica evidente:

A omissdo do legislador brasileiro quanto ao reconhecimento dos mais diversos arranjos
familiares ndo pode servir de escusa para a negativa de prote¢do a situacdes de
pluriparentalidade. E imperioso o reconhecimento, para todos os fins de direito, dos
vinculos parentais de origem afetiva e bioldgica, a fim de prover a mais completa e
adequada tutela aos sujeitos envolvidos. Na doutrina brasileira, encontra-se a valiosa
conclus@o de Maria Berenice Dias, in verbis: ‘ndo mais se pode dizer que alguém sé
pode ter um pai e uma mae. Agora ¢ possivel que pessoas tenham véarios pais.
Identificada a pluriparentalidade, ¢ necessario reconhecer a existéncia de multiplos
vinculos de filiagdo. Todos os pais devem assumir os encargos decorrentes do poder
familiar, sendo que o filho desfruta de direitos com relag@o a todos. Nao s6 no ambito do
direito das familias, mas também em sede sucessoria. (...) Tanto € este o caminho que ja
ha a possibilidade da inclusdo do sobrenome do padrasto no registro do enteado’
(Manual de Direito das Familias. 6. ed. Sao Paulo: RT, 2010. p. 370). Tem-se, com isso,
a solucdo necessaria ante os principios constitucionais da dignidade da pessoa humana
(art. 1.°, IIT) e da paternidade responsavel (art. 226, § 7.°).

Ainda, segundo entendimento do STF:
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O reconhecimento de vinculos concomitante de parentalidade é uma casuistica, e nao
uma regra, pois, como bem salientado pelo STF naquele julgado, deve-se observar o
principio da paternidade responsavel e primar pela busca do melhor interesse da
crianga, principalmente em um processo em que se discute, de um lado, o direito ao
estabelecimento da verdade biologica e, de outro, o direito a manuteng@o dos vinculos
que se estabeleceram, cotidianamente, a partir de uma relagdo de cuidado e afeto,
representada pela posse do estado de filho. 6. As instancias ordinarias afastaram a
possibilidade de reconhecimento da multiparentalidade na hipotese em questdo, pois,
de acordo com as provas carreadas aos autos, notadamente o estudo social, o pai
biologico ndo demonstra nenhum interesse em formar vinculo afetivo com a menor e,
em contrapartida, o pai socioafetivo assiste (e pretende continuar assistindo) a filha
afetiva e materialmente. Ficou comprovado, ainda, que a acdo foi ajuizada
exclusivamente no interesse da genitora, que se vale da crianca para conseguir atingir
suas pretensdes [...] RECURSO ESPECIAL N° 1.674.849 - RS (2016/0221386-0)
Dessa maneira, todos os pais tém o dever de assumir as responsabilidades inerentes ao
poder familiar, abrangendo cuidados, prote¢do, educagdo, representacio legal e suporte financeiro
para os filhos. E crucial que cada crianga desfrute de seus direitos no que concerne a todos os
seus pais, independentemente da situagdo, garantindo assim um ambiente propicio ao seu pleno

desenvolvimento e bem-estar.

4.7. Familia e a ado¢ao homoafetiva

Por séculos, a homossexualidade, assim como a homoafetividade, ndo foi um assunto
protagonista no Direito. A influéncia dos dogmas religiosos, em um vasto periodo temporal, foi
responsavel por desumanizar a parcela da populagdo que se identifica com essa classificacao.

No século XIX, o desenvolvimento cientifico permitiu avangos no entendimento referente
a homossexualidade. Entretanto, os valores patriarcais anteriormente geridos e impulsionados
pelos pensamentos patriarcais ainda eram presentes, de maneira que, em um primeiro momento,
definiu-se erroneamente a homossexualidade como uma doenga. Esse equivoco resultou na
aplicacdo descarada de tratamentos desumanos, sem qualquer sangao estatal. Terapias como
choque convulsivo, lobotomia e métodos de aversao foram amplamente empregados na tentativa
desesperada de reverter a homossexualidade. Apenas no final do século XX ¢ que a ciéncia
passou a reconhecer a homossexualidade como uma orientagdo sexual, abandonando sua
classificacdo como uma doenga.

A decisdio do Supremo Tribunal Federal (STF), nas Acgdes Diretas de

Inconstitucionalidade (ADI) 4277 e Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental
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(ADPF) 132, trouxe a tona o principio da afetividade como um elemento central na formag¢ao das
familias. Em 05 de maio de 2011, o Supremo Tribunal Federal (STF) tomou uma decisao
historica ao reconhecer, de forma unanime, as unides homoafetivas como entidades familiares.
Com essa medida, garantiu aos parceiros homossexuais os mesmos direitos e deveres conferidos

aos companheiros das unides estaveis. Segundo o julgamento em questdo:

(...) 2. PROIBICAO DE DISCRIMINACAO DAS PESSOAS EM RAZAO DO
SEXO, SEJA NO PLANO DA DICOTOMIA HOMEM/MULHER (GENERO), SEJA
NO PLANO DA ORIENTACAO SEXUAL DE CADA QUAL DELES. A
PROIBICAO DO PRECONCEITO COMO CAPITULO DO
CONSTITUCIONALISMO FRATERNAL. HOMENAGEM AO PLURALISMO
COMO VALOR SOCIO-POLITICO-CULTURAL. LIBERDADE PARA DISPOR DA
PROPRIA SEXUALIDADE, INSERIDA NA CATEGORIA DOS DIREITOS
FUNDAMENTAIS DO INDIVIDUO, EXPRESSAO QUE E DA AUTONOMIA DE
VONTADE. DIREITO A INTIMIDADE E A VIDA PRIVADA. CLAUSULA
PETREA. O sexo das pessoas, salvo disposi¢do constitucional expressa ou implicita
em sentido contrario, ndo se presta como fator de desigualacdo juridica. Proibi¢do de
preconceito, a luz do inciso IV do art. 3° da Constituicdo Federal, por colidir
frontalmente com o objetivo constitucional de “promover o bem de todos”. Siléncio
normativo da Carta Magna a respeito do concreto uso do sexo dos individuos como
saque da kelseniana “norma geral negativa”, segundo a qual “o que ndo estiver
juridicamente proibido, ou obrigado, esta juridicamente permitido”. Reconhecimento
do direito a preferéncia sexual como direta emanagdo do principio da “dignidade da
pessoa humana”: direito a auto-estima no mais elevado ponto da consciéncia do
individuo. Direito a busca da felicidade. Salto normativo da proibi¢do do preconceito
para a proclamacgdo do direito a liberdade sexual. O concreto uso da sexualidade faz
parte da autonomia da vontade das pessoas naturais. Empirico uso da sexualidade nos
planos da intimidade e da privacidade constitucionalmente tuteladas. Autonomia da
vontade. Clausula pétrea. 3. TRATAMENTO CONSTITUCIONAL DA
INSTITUICAO DA FAMILIA. RECONHECIMENTO DE QUE A CONSTITUICAO
FEDERAL NAO EMPRESTA AO SUBSTANTIVO “FAMILIA” NENHUM
SIGNIFICADO ORTODOXO OU DA PROPRIA TECNICA JURIDICA. A
FAMILIA COMO CATEGORIA SOCIO-CULTURAL E PRINCIPIO ESPIRITUAL.
DIREITO SUBJETIVO DE CONSTITUIR FAMILIA. INTERPRETACAO
NAO-REDUCIONISTA. O caput do art. 226 confere a familia, base da sociedade,
especial protegdo do Estado. Enfase constitucional a institui¢do da familia. Familia em
seu coloquial ou proverbial significado de nucleo doméstico, pouco importando se
formal ou informalmente constituida, ou se integrada por casais heteroafetivos ou por
pares homoafetivos. A Constituicdo de 1988, ao utilizar-se da expressdo “familia”, ndo
limita sua formag@o a casais heteroafetivos nem a formalidade cartoraria, celebragao
civil ou liturgia religiosa. Familia como instituicdo privada que, voluntariamente
constituida entre pessoas adultas, mantém com o Estado e a sociedade civil uma
necessaria relacdo tricotomica. Ntcleo familiar que é o principal l6cus institucional de
concrecdo dos direitos fundamentais que a propria Constituicdo designa por
“intimidade e vida privada” (inciso X do art. 5°). Isonomia entre casais heteroafetivos e
pares homoafetivos que somente ganha plenitude de sentido se desembocar no igual
direito subjetivo a formagdo de uma autonomizada familia. Familia como figura
central ou continente, de que tudo o mais ¢ conteido. Imperiosidade da interpretagéo
ndo-reducionista do conceito de familia como institui¢do que também se forma por
vias distintas do casamento civil. Avango da Constituigdo Federal de 1988 no plano
dos costumes. Caminhada na diregdo do pluralismo como categoria
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socio-politico-cultural. Competéncia do Supremo Tribunal Federal para manter,
interpretativamente, o Texto Magno na posse do seu fundamental atributo da
coeréncia, o que passa pela eliminagdo de preconceito quanto a orientacdo sexual das
pessoas. 4. UNIAO ESTAVEL. NORMACAO CONSTITUCIONAL REFERIDA A
HOMEM E MULHER, MAS APENAS PARA ESPECIAL PROTECAO DESTA
ULTIMA. FOCADO PROPOSITO CONSTITUCIONAL DE ESTABELECER
RELACOES JURIDICAS HORIZONTAIS OU SEM HIERARQUIA ENTRE AS
DUAS TIPOLOGIAS DO GENERO HUMANO. IDENTIDADE
CONSTITUCIONAL DOS CONCEITOS DE “ENTIDADE FAMILIAR” E
“FAMILIA”. A referéncia constitucional a dualidade basica homem/mulher, no § 3° do
seu art. 226, deve-se ao centrado intuito de ndo se perder a menor oportunidade para
favorecer relagdes juridicas horizontais ou sem hierarquia no ambito das sociedades
domésticas. Reforgo normativo a um mais eficiente combate a reniténcia patriarcal dos
costumes brasileiros. Impossibilidade de uso da letra da Constituig@o para ressuscitar o
art. 175 da Carta de 1967/1969. Nao ha como fazer rolar a cabega do art. 226 no
patibulo do seu paragrafo terceiro. Dispositivo que, ao utilizar da terminologia
“entidade familiar”, ndo pretendeu diferencid-la da ““familia”. Inexisténcia de
hierarquia ou diferenca de qualidade juridica entre as duas formas de constituicdo de
um novo e autonomizado nucleo doméstico. Emprego do fraseado “entidade familiar”
como sinénimo perfeito de familia. A Constitui¢do ndo interdita a formacao de familia
por pessoas do mesmo sexo. Consagracdo do juizo de que ndo se proibe nada a
ninguém sendo em face de um direito ou de protegdo de um legitimo interesse de
outrem, ou de toda a sociedade, o que ndo se da na hip6tese sub judice. Inexisténcia do
direito dos individuos heteroafetivos a sua ndo-equiparag¢ao juridica com os individuos
homoafetivos. Aplicabilidade do § 2° do art. 5° da Constitui¢ao Federal, a evidenciar
que outros direitos e garantias, ndo expressamente listados na Constituicdo, emergem
“do regime e dos principios por ela adotados”, verbis: “Os direitos ¢ garantias
expressos nesta Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e dos
principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica
Federativa do Brasil seja parte”. 5. DIVERGENCIAS LATERAIS QUANTO A
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO. Anotagio de que os Ministros Ricardo
Lewandowski, Gilmar Mendes e Cezar Peluso convergiram no particular entendimento
da impossibilidade de ortodoxo enquadramento da unido homoafetiva nas espécies de
familia constitucionalmente estabelecidas. Sem embargo, reconheceram a unido entre
parceiros do mesmo sexo como uma nova forma de entidade familiar. Matéria aberta a
conformacdo legislativa, sem prejuizo do reconhecimento da imediata
auto-aplicabilidade da Constituicio. 6. INTERPRETACAO DO ART. 1.723 DO
CODIGO CIVIL EM CONFORMIDADE COM A CONSTITUICAO FEDERAL
(TECNICA DA “INTERPRETACAO CONFORME”). RECONHECIMENTO DA
UNIAO HOMOAFETIVA COMO FAMILIA. PROCEDENCIA DAS ACOES. Ante a
possibilidade de interpretacdo em sentido preconceituoso ou discriminatdrio do art.
1.723 do Cédigo Civil, ndo resoluvel a luz dele proprio, faz-se necessaria a utilizagdo
da técnica de “interpretagdo conforme a Constitui¢ao”. Isso para excluir do dispositivo
em causa qualquer significado que impeca o reconhecimento da unido continua,
publica e duradoura entre pessoas do mesmo sexo como familia. Reconhecimento que
¢ de ser feito segundo as mesmas regras e com as mesmas consequéncias da unido
estavel heteroafetiva. (STF - ADI: 4277 DF, Relator: AYRES BRITTO, Data de
Julgamento: 05/05/2011, Tribunal Pleno, Data de Publicaggo: 14/10/2011)

Assim, o entendimento da corte foi de que o amor familiar se desdobra em diversas
formas: amor conjugal, amor ancestral, amor fraternal, amor filial. Esse amor ¢ o pilar que

sustenta a familia e a torna juridicamente protegida pela lei, independentemente de sua
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configura¢do. Vale ressaltar que, embora ainda haja progresso a ser alcangado, testemunhamos
uma evolucao significativa na protecao dos direitos das minorias de género e sexuais. Isso inclui
a equiparagao de direitos e a proibicdo da discriminagdo com base na orientacdo sexual de cada
individuo.

Ainda, na decisdo mencionada, o Supremo Tribunal Federal (STF) estabeleceu uma
interpretagdo em conformidade com a Constituicdo para o artigo 1.732 do Cddigo Civil. Nesse
sentido, o tribunal aplicou principios fundamentais da Constitui¢do, como a protecdo da
dignidade da pessoa humana, a proibicdo da discriminagdo, o reconhecimento do pluralismo
como um valor socio-politico-cultural, a garantia da liberdade e autonomia da vontade do
individuo para dispor de sua sexualidade, o direito a intimidade e a vida privada, bem como a
promocao do bem de todos como um objetivo constitucional.

O STF também destacou que a Constituicdo ndo traz um conceito estritamente definido de
familia, nem impde formalidades especificas para a sua configuragdo. Consequentemente, tudo o
que ndo ¢ expressamente proibido ou obrigatério por lei € considerado juridicamente permitido.
Portanto, visto que nem a Constituicdo nem o Codigo Civil proibem a unido homoafetiva como
uma entidade familiar, essa unido pode ser legalmente reconhecida. Do ponto de vista juridico, ¢
importante mencionar que a Resolugdo N° 175 de 14/05/2013 do Conselho Nacional de Justica
(CNJ) proibe que autoridades competentes recusem a habilitagdo, celebragdo de casamento civil
ou conversao de unido estavel em casamento entre pessoas do mesmo sexo. Essa medida reforca
o compromisso legal com a igualdade e a nao discriminagdo com base na orientacao sexual,
contribuindo para o reconhecimento e a protecao dos direitos das minorias sexuais no Brasil.

Dessa maneira, a interpretagdo dada ao artigo 1.723 do Codigo Civil de 2002 foi
conforme a Constituicdo Federal, eliminando qualquer interpretacio que pudesse obstruir o
reconhecimento das relagdes continuas, publicas e duradouras entre pessoas do mesmo sexo
como uma forma de “entidade familiar”, entendida como equivalente ao conceito de “familia”.

A decisdo unanime do STF cumpriu o papel conferido pela Constituicdo Federal,
preenchendo as lacunas no sistema legal. Além de assegurar o respeito a dignidade humana, sob
os principios da igualdade e liberdade, essa decisdo convocou o legislador a cumprir com sua
obrigagdo de criar leis que atendam a todos os estratos sociais. Afinal, ndo € possivel considerar
um Estado Democratico de Direito quando uma parte da populagdo ¢ relegada a invisibilidade,

excluida do sistema juridico.
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A afetividade, quando impulsionada pelo desejo de formar uma familia com igualdade de
direitos, se torna a esséncia da Familia Homoafetiva, que difere de relacdes casuais, namoros e
afins. Essas familias sdo compostas por individuos do mesmo sexo e orientacao sexual, unidos
pelo afeto conjugal, estabilidade e continuidade ao longo do tempo. Seu desejo de constituir uma
familia se reflete em diferentes modelos conjugais, como casamento, unido estavel ou outros
arranjos ndo tradicionais, como poliafetividade e familias paralelas.

Na interpretagdo do casamento contemporaneo a luz dos principios da Constitui¢ao
Federal de 1988, o Superior Tribunal de Justica delineou a concepg¢do constitucional do
casamento no contexto de uma familia multifacetada durante o julgamento do Recurso Especial
(REsp) 1.183.378/RS, na 4* Turma, com o Ministro Luis Felipe Salomao como relator, decisao

proferida em 25 de outubro de 2011:

Inaugura-se com a CF de 88 uma nova fase do direito de familia e, consequentemente,
do casamento, baseada na adog@o de um explicito poliformismo familiar em que arranjos
multifacetados sdo igualmente aptos a constituir esse nucleo doméstico chamado familia,
recebendo todos eles a especial protegdo do Estado. Assim, ¢ bem de ver que, em 1988,
ndo houve recepcdo constitucional do conceito histérico de casamento, sendo
considerado como via Unica para a constituicao da familia e, por vezes, um ambiente de
subversdo dos ora consagrados principios da igualdade e da dignidade da pessoa
humana. Agora, a concepcao constitucional do casamento, diferentemente do que ocorria
com os diplomas superados -, deve ser necessariamente plural, porque plurais também
sdo0 as familias e, ademais, o intermediario de um propoésito maior, que ¢ a protecdo da
pessoa humana em sua inalienavel dignidade.

A mudanca de perspectiva em relacdo ao matrimonio e as configuragdes familiares
diversas, no ambito do STJ, teve seu impulso a partir de uma decisdo do STF na Acao Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) 4277, de 05 de maio de 2011. Nesse contexto, o STF reconheceu os
direitos a constituicao familiar para casais do mesmo sexo, consolidando assim o reconhecimento
da familia homoafetiva. Essa ampliacdo ficou clara inicialmente no reconhecimento da unido
estavel homoafetiva.

Posteriormente, foi a Resolucdo n° 175/13 do CNJ que impulsionou essa evolugdo,
estabelecendo a obrigatoriedade para os cartorios extrajudiciais de celebrarem o casamento
homoafetivo e proibindo a recusa de pedidos de casamento entre individuos do mesmo sexo
(mesmo género). Esse impulso em dire¢do a igualdade material foi fortalecido pela garantia de
que o nao cumprimento dessa determinacao poderia resultar em processo administrativo contra os

serventuarios que negassem tais pedidos. Em consonancia com o principio da isonomia, todos os
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efeitos, deveres e direitos sdo aplicados igualmente, independente do sexo, género ou orientagao
sexual dos conjuges.

Atualmente, no Brasil, ndo hd uma legislagdo especifica que regulamente de forma direta
as unides homoafetivas. Em virtude disso, sustenta-se, em conformidade com o principio da
dignidade da pessoa humana, a aplicagdo analdgica das normas que regem as unides estaveis,
conforme estabelecido nos artigos 1.723 a 1.727 do Codigo Civil. Este enfoque visa garantir uma
interpretagdo que assegure direitos e protecao legal as relacdes homoafetivas, alinhando-se com o
principio constitucional que preconiza o respeito a dignidade de todos os individuos,
independentemente de sua orientagao sexual.

Neste ambito, comenta Maria Berenice Dias (2008)

Apesar da resisténcia do legislador, o Superior Tribunal de Justica ja garantiu as unides
de pessoas do mesmo sexo acesso a justica ao afastar a extingdo do processo sob o
fundamento da impossibilidade juridica do pedido. Quer fazendo analogia com a unido
estavel, quer invocando os principios constitucionais que asseguram o direito a igualdade
e o respeito a dignidade, o fato é que os avangos vém se consolidando. O Poder
Judicidrio, ainda que vagarosamente, tem garantido direitos no ambito do direito das
familias, assistencial e sucessorio. Inclusive em sede administrativa ¢ deferido, por
exemplo, direito previdenciario por morte, bem como visto de permanéncia ao parceiro
estrangeiro quando comprovada a existéncia do vinculo afetivo com brasileiro. Tudo
isso, no entanto, ndo supre o direito a seguranca juridica que so6 a norma legal confere.
Dai a necessidade de buscar a inser¢do das unides homoafetivas no sistema juridico. O
siléncio ¢ a forma mais perversa de exclusdo, pois impoe constrangedora invisibilidade
que afronta um dos mais elementares direitos, que ¢ o direito a cidadania, base de um
estado que se quer democratico de direito. (DIAS, 2008, online)

J4

Dessa maneira, ¢ completamente vidvel do ponto de vista juridico aplicar as normas
referentes a unido estavel no contexto das relagdes homoafetivas. Além disso, respaldada pela
marcante decisdo pioneira do Superior Tribunal de Justica (STJ) no REsp n. 1.183.378/RS,
relatado pelo Ministro Luis Felipe Salomdo, hd a possibilidade de converter essa unido em
casamento. Mais ainda, a celebragdo propriamente dita do matriménio ndo demanda a
diferenciagdo de géneros como requisito essencial. Esse entendimento foi reforcado de maneira
significativa com a promulga¢do da Resolu¢do n. 175/2013 do Conselho Nacional de Justica
(CNJ), que proibe veementemente as autoridades competentes recusar a habilitacdo, a celebracao
do casamento civil ou a conversao de unido estavel em casamento entre pessoas do mesmo sexo.

Assim, as complexidades legais para a validagdo dessas unidades familiares, bem como o

estigma e o preconceito que cercam ndo somente o casal homoafetivo, mas também a crianca
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adotada, acabam por influenciar a maneira como essas familias tém se organizado e reconhecido
em relacdo a sua identidade. Tal identidade ndo se limitaria somente ao reconhecimento do
compromisso conjugal, mas também a aceitagdo de uma estrutura familiar nao tradicional, que
tem provocado uma reavaliagdo das nogdes convencionais de familia e parentesco.

Atualmente, a falta ou inexisténcia de uma definicdo notavelmente ampla, diversa e
simultaneamente complexa sobre a familia tem originado praticas uniformizadoras que,
geralmente, favorecem um modelo heteronormativo, nuclear e tradicional como mais
“apropriado” ou como um padrdo ndo apenas a ser seguido, mas também ao qual arranjos
familiares considerados ndo convencionais devem ser equiparados. A concepg¢do do que constitui
a homoparentalidade, portanto, surgiria com base no modelo de parentalidade vivenciado por
pessoas/casais geralmente heterossexuais. Dessa forma, a homoparentalidade poderia ser
entendida como uma construcao diferente do conceito de parentalidade, com a orientagao sexual
da pessoa que se torna pai/mae desempenhando um papel importante.

Com o intuito de garantir o direito de todo e qualquer individuo formar uma familia e ser
amparado por ela, sobretudo no caso de criancas e adolescentes, ressalta-se que o processo de
adocdo no Brasil ¢ permeado por procedimentos burocraticos destinados a assegurar o bem-estar
do adotado em um ambiente de cuidados substitutos. No caso dos casais homossexuais,
enfrentam obstaculos adicionais. O processo ¢ dificultado desde o inicio, através de barreiras de
natureza ética, tornando assim uma tarefa complicada inserir uma crianga ou adolescente em um
lar constituido por um casal homoafetivo.

E importante observar que esse preconceito também se manifesta nessa aparente defesa e
¢ com base nela que se fundamenta a oposicdo a esse tipo de parentalidade. Os argumentos
contrarios a adogcdo por casais homossexuais se apoiam em potenciais impactos prejudiciais no
que se refere a criacao e ao desenvolvimento dos filhos, ancorados em um discurso de prote¢ao
da crianga perante os preconceitos da sociedade. Apesar do fato de, em alguns casos, o filho ser
encarado como um meio de inclusdo social, deve-se considerar que o direito da crianca a ter um
lar e uma familia, bem como o direito de qualquer cidaddo a formar sua prépria familia,
independentemente de sua orientagdo sexual, s3o questdes em evolugao e que ainda carecem de
uma resposta definitiva. Em geral, defende-se a ideia de que, independentemente da configuracao
familiar, o aspecto fundamental ¢ assegurar que as criangas sejam cuidadas, desejadas e que

possam desfrutar do direito a um lar, uma vida digna e um futuro, ao mesmo tempo que se deve
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garantir que os casais homossexuais possam ter seus desejos de parentalidade respeitados e
acolhidos.

Ainda nesse contexto, a ministra Carmen Lucia (2015), do Supremo Tribunal Federal
(STF), sustentou a determinagdo que permitiu a um casal homossexual adotar uma crianca
independente da idade, cita trecho do voto do ministro Carlos Ayres Britto, relator do julgamento

ocorrido em maio de 2011;

DECISAO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL.
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL HOMOAFETIVA E RESPECTIVAS
CONSEQUENCIAS JURIDICAS. ADOCAO. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE N. 4.277. ACORDAO RECORRIDO HARMONICO
COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. (..) a Constituigio
Federal ndo faz a menor diferenciag@o entre a familia formalmente constituida e aquela
existente ao rés dos fatos. Como também ndo distingue entre a familia que se forma por
sujeitos heteroafetivos € a que se constitui por pessoas de inclinagdo homoafetiva. Por
isso que, sem nenhuma ginastica mental ou alquimia interpretativa, da para compreender
que a nossa Magna Carta ndo emprestou ao substantivo “familia” nenhum significado
ortodoxo ou da propria técnica juridica. Recolheu-o com o sentido coloquial
praticamente aberto que sempre portou como realidade do mundo do ser. Assim como da
para inferir que, quanto maior o numero dos espacos doméstica e autonomamente
estruturados, maior a possibilidade de efetiva colaborago entre esses nucleos familiares,
o Estado e a sociedade, na perspectiva do cumprimento de conjugados deveres que sdo
fungdes essenciais a plenificacdo da cidadania, da dignidade da pessoa humana e dos
valores sociais do trabalho. Isso numa projecdo exdgena ou extramuros domésticos,
porque, endogenamente ou interna corporis, os beneficiarios imediatos dessa
multiplicagdo de unidades familiares s3o os seus originarios formadores, parentes e
agregados. Incluido nestas duas ultimas categorias dos parentes e agregados o
contingente das criangas, dos adolescentes e¢ dos idosos. Também eles, criangas,
adolescentes e idosos, tanto mais protegidos quanto participes dessa vida em comunhdo
que ¢, por natureza, a familia. Sabido que lugar de criangas e adolescentes ndo ¢é
propriamente o orfanato, menos ainda a rua, a sarjeta, ou os guetos da prostituicdo
infantil ¢ do consumo de entorpecentes e drogas afins. Tanto quanto o espaco de vida
ideal para os idosos ndo sdo os albergues ou asilos publicos, muito menos o relento ou os
bancos de jardim em que levas e levas de seres humanos abandonados despejam suas
ultimas sobras de gente. Mas o comunitario ambiente da propria familia. Tudo conforme
os expressos dizeres dos artigos 227 e 229 da Constituicdo, este Gltimo alusivo as
pessoas idosas, e, aquele, pertinente as criangas e aos adolescentes. Assim interpretando
por forma ndo-reducionista o conceito de familia, penso que este STF fara o que lhe
compete: manter a Constituigdo na posse do seu fundamental atributo da coeréncia, pois
o conceito contrario implicaria for¢ar o nosso Magno Texto a incorrer, ele mesmo, em
discurso indisfarcavelmente preconceituoso ou homofobico. Quando o certo — data vénia
de opinido divergente - ¢ extrair do sistema de comandos da Constitui¢@o os encadeados
juizos que precedentemente verbalizamos, agora arrematados com a proposicao de que a
isonomia entre casais heteroafetivos e pares homoafetivos somente ganha plenitude de
sentido se desembocar no igual direito subjetivo a formacdo de uma autonomizada
familia. Entendida esta, no ambito das duas tipologias de sujeitos juridicos, como um
nicleo doméstico independente de qualquer outro e constituido, em regra, com as
mesmas notas factuais da visibilidade, continuidade e durabilidade. (STF - RE: 846102
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Essa decisdo historica também representou um grande avango no direito das familias
formadas por casais homoafetivos. Nesse contexto, fica claro que a sociedade passou por um
processo de transformagao significativo ao longo do tempo, permitindo que as batalhas cotidianas
travadas pelo movimento LGBT ganhassem destaque e reconhecimento. Embora, tenha obtido
apoio juridico de alguns especialistas no campo do Direito, a mera existéncia do recurso
supracitado ja mostra a discriminacdo por parte daqueles que se agarram aos valores
conservadores morais e religiosos que sao enraizados na sociedade capitalista.

A luta pela aceitacdo da adogdo por casais LGBT ¢ um exemplo notavel de como a
sociedade evoluiu para abragar a diversidade e a inclusdo. Ainda assim, muitas pessoas
continuam a resistir a essa mudanga, principalmente devido a crengas enraizadas no
conservadorismo moral e religioso. Essas resisténcias refletem a complexidade da interse¢do

entre direitos civis, valores culturais e crengas religiosas na sociedade atual.

5. A (RE)ASCENSAO DO CONSERVADORISMO NO BRASIL

O retorno do exacerbado conservadorismo, enraizado na sociedade capitalista, revela-se
principalmente por sua tenaz resisténcia a quaisquer mudangas que possam representar ameacgas
as institui¢des, as tradi¢des e a ordem estabelecida. Isso frequentemente resulta na invisibilidade
das necessidades e identidades daqueles que nao se encaixam nos padroes hegemonicos, levando
a imposi¢ao da necessidade de subjugacao de suas diferengas em prol dos costumes dominantes.
Tal postura, muitas vezes justificada sob o pretexto de que a desigualdade ¢ natural e necessaria,
representa um desafio substancial para o progresso das lutas sociais e para o desenvolvimento e
protecdo dos direitos das minorias sexuais.

Nos ultimos anos, observamos avangos notdveis nas conquistas de direitos € no
reconhecimento das minorias sexuais. A legaliza¢do do casamento entre pessoas do mesmo sexo,
a proibi¢do da discriminacdo com base na orientacdo sexual e a promog¢ao da diversidade de
género sao marcos que refletem uma sociedade que busca ser mais justa e inclusiva. No entanto,
0 pensamento conservador muitas vezes se opde a essas mudancas, alegando que elas ameagam

as institui¢des e tradigdes consolidadas.
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No contexto brasileiro, enfrenta-se um desafio ainda mais complexo, a luz das
peculiaridades que caracterizam nossa formagdo social e historica. Essa formacao ¢
profundamente influenciada por eventos como a colonizagdo, um extenso periodo de escravidao,
a herancga patrimonialista, coronelista e conservadora de nossas elites, bem como a nossa inser¢ao
periférica no panorama do capitalismo global. Acrescente-se a isso a transicdo ao capitalismo,
que seguiu uma trajetoria ndo convencional, e a tardia formagao do operariado urbano-industrial,
fortemente influenciado pela imigracdo europeia e carente de uma tradicdo de pensamento
progressista.

Consequentemente, a esfera politica brasileira na década de 2010 testemunhou uma
intensificagdo das criticas e da resisténcia aos direitos das pessoas LGBTI. Do ponto de vista da
politica partidaria parlamentar, a oposicao a esses direitos, em grande medida, foi estabelecida
através de coalizdes envolvendo politicos conservadores. De maneira notavel, deputados
catolicos e evangélicos, filiados a partidos de orientagdo centro-direita e de direita,
desempenharam um papel proeminente nesse processo. A formacdo dessas aliangas contrarias a
tais direitos se revelou eficaz na obstrucao de projetos de lei diretamente relacionados as questdes
de diversidade, especialmente aquelas ligadas a sexualidade e ao género, apresentados no
Congresso ao longo dos anos. Estamos diante de uma agenda politica que se opde resolutamente
aos direitos dessas comunidades e que, de alguma forma, mantém alguma afinidade com a base
de apoio parlamentar de diferentes governos ao longo das tltimas décadas.

Nos ultimos anos, assistiu-se a um cenario marcado pela ascensdo da extrema-direita, que
tem abalado os acordos e as relacdes de poder nas democracias ocidentais. Esse contexto se
caracteriza pela desintegracdo das politicas publicas alinhadas com os principios dos direitos
humanos, pela radicalizagdo de vertentes religiosas referenciadas no cristianismo e pela
emergéncia de valores reacionarios e tradicionalistas na politica. Entre esses valores, destacam-se
0 nacionalismo, a xenofobia, o neoconservadorismo, o patriarcalismo, o supremacismo branco, o
racismo, a homofobia e a transfobia.

Apesar da atuagdo de parlamentares com crengas religiosas € uma postura conservadora,
hostis aos direitos LGBTI, parecer ser um fendmeno recente, as origens dessas conexoes
remontam ao processo de criacdo da Constituicdo de 1988. Um grupo substancial da oposi¢ao aos
direitos de homossexuais e lésbicas durante a Assembleia Constituinte ¢ atribuido ao que

podemos identificar como um conjunto evangélico. Essa coordenacdo garantiu a eliminacdo da
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expressdo “inclinacdo sexual” do conjunto de direitos fundamentais especificados no texto
constitucional. Como resultado, foi sancionada uma Carta Magna democratica que ndo faz
referéncia a proibi¢ao de discriminagdo com base na inclinagdo sexual. A fervorosa natureza
dessas tensdes sobre questdes éticas, ou melhor, de perspectivas moralistas, tem incentivado o
surgimento de candidatos que obtém destaque gracas a posicionamentos que ndo apenas se
opoem aos direitos das pessoas LGBTI e ao feminismo, mas também promovem valores
conservadores e tradicionais.

Esses fatores tém resultado em ataques constantes a diversidade sexual e de género no
Brasil, atingindo ndo apenas as pessoas, mas também as institui¢des e os processos politicos que
buscam a garantia, a protecao e a ampliacdo dos direitos da comunidade LGBTQIA+. O édio
alimentado contra a democracia se mescla ao 6dio direcionado aqueles que lutam por democracia
e direitos humanos no pais.

Os temas e individuos que desafiam as normas da moralidade heteropatriarcal,
historicamente associadas a tradi¢do judaico-crista, tornaram-se alvos centrais da extrema-direita
religiosa. Eles sdo vistos como inimigos politicos € passaram a ser objeto de uma violéncia
sistematica, tanto discursiva quanto institucional. Essa violéncia ¢ executada sob a perspectiva de
uma agdo purificadora e expiatoria, na qual a nado-heterossexualidade e seus defensores
progressistas sdo responsabilizados pela “destruicdo da familia judaico-cristd e dos valores
tradicionais da nossa civilizacdo”. Como resultado, eles sdo alvos de uma violéncia de base
teoldgica, presente tanto no cotidiano quanto nas instancias institucionais do Estado.

Assiste-se, assim, a uma série de campanhas e ataques contrarios a diversidade de género,
frequentemente organizados em torno de uma retérica religiosa cristd. Essas a¢des se desdobram
tanto na esfera publica, na tentativa de desmantelar politicas que foram consolidadas durante
governos que reconheceram a igualdade de género, como no campo da desqualificagdo de
programas, legislagdes e iniciativas que promovem a igualdade de género e a afirmacgdo da
diversidade sexual. Esse espaco especifico de atuacdo estatal, que envolve género, sexualidade e
direitos humanos, tem sido particularmente afetado pela ressurgéncia do fator religioso na
politica.

Assim, preservar a familia “tradicional” formada pela unido de um homem e uma mulher
¢ um dos fundamentos morais do conservadorismo. Portanto, os formularios que ndo seguem este

modelo sdo ignorados. Dado que a forma de subordinagdo da familia a rigidez do patriarcado
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representa um “risco” ao papel hierdrquico atribuido a familia, as questdes de género e

sexualidade tornaram-se objetos de investimento e obrigacdo moral conservadora. Conforme

Maria Berenice Dias (2019):

O conservadorismo vem se alastrando na sociedade. Invocacdes de ordem religiosa
provocam enorme retrocesso a tudo o que tem sido construido na tentativa de resgatar a
cidadania feminina. Acaba se tornando dificil convencer a mulher de que ela ndo precisa
usar roupa rosa; ndo tem que obedecer ao marido; ndo nasceu para ser mde e que este
ndo ¢ seu papel mais especial. Claro que todas estas assertivas, vindas da titular do
Ministério da Mulher, da Familia e dos Direitos Humanos, acabam fragilizando as
mulheres e incentivam os homens a resgatar o dominio exclusivo sobre a entidade
familiar. A especial protecdo conferida a estrutura reconhecida constitucionalmente
como a base da sociedade encoraja 0 homem a manté-la a qualquer preco. Para isso se
acha no direito de cobrar obediéncia, impor comportamentos com a ferramenta que
sempre acreditou ser a prova de sua superioridade: sua forca fisica! (DIAS, 2019, online)

Um exemplo recente desse fendmeno foi a aprovacdo do Projeto de Lei 580/07 e aos

textos apensados a ele, pela Comissdo de Previdéncia, Assisténcia Social, Infincia, Adolescéncia

e Familia da Camara dos Deputados. Por meio de parecer, o relator Deputado Pastor Eurico

(2023) argumenta:

Acerca do tema, em maio de 2011, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), por
meio da A¢ao Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n® 4277, equiparou as relagdes entre
pessoas do mesmo sexo as unides estaveis entre homens e mulheres, reconhecendo,
assim, a unido homoafetiva como um nucleo familiar. Percebe-se, por conseguinte, que,
mais uma vez, a Corte Constitucional brasileira usurpou a competéncia do Congresso
Nacional, exercendo atividade legiferante incompativel com suas fungdes tipicas. A
decisdo pautou-se em propdsitos ideoldgicos, o que distorce a mens legislatoris e a
vontade do povo brasileiro, que somente se manifesta através de seus representantes
regularmente eleitos. Acreditamos, por conseguinte, que a lei deve ser respeitada e,
atualmente, inexiste qualquer previsdo que permita o casamento ou a unido estavel entre
pessoas do mesmo sexo. Isso ndo ocorre a toa. A Carta Magna brasileira estabelece em
seu art. 226 que a familia, base da sociedade, com especial prote¢do do Estado,
reconhece a unido estavel como entidade familiar apenas entre homem e mulher. Nesse
diapasdo, qualquer lei ou norma que preveja unido estavel ou casamento homoafetivos
representa afronta direta a literalidade do texto constitucional. (...) quando a Constituigdo
remete a lei a competéncia para dispor sobre os efeitos civis do casamento religioso, por
simples hermenéutica, resta claro que a propria Constituigdo mitiga a possibilidade de
casamento ou unido entre pessoas do mesmo sexo. Neste ponto, ressalta-se que aqui ndo
se pretende realizar juizo de constitucionalidade, que nao compete a esta Comissao, mas
demonstrar que ndo era a vontade do legislador constitucional, e, portanto, da maioria ali
representada, que se permitisse a unido homoafetiva, sob as espécies pretendidas na
maioria das proposi¢des apensadas. Nesse diapasdo, ndo se olvidar que é preciso garantir
direitos iguais a todos, independentemente de seu comportamento sexual privado, mas
desde que haja o cumprimento daquilo que é ordenado pelas leis constitucionais. Nao
menos importante, o casamento ¢ entendido como um pacto que surge da relagdo
conjugal, e que, por isso, ndo cabe a interferéncia do poder publico, ja que o casamento
entre pessoas do mesmo sexo ¢ contrario a verdade do ser humano. O que se pressupde
aqui € que a palavra “casamento” representa uma realidade objetiva e atemporal, que tem
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como ponto de partida e finalidade a procriag¢do, o que exclui a unido entre pessoas do
mesmo sexo. O Brasil, desde sua constitui¢do e como nagdo cristd, embora obedeca ao
principio da laicidade, mantém, na propria Constitui¢do e nas leis, os valores da familia,
decorrentes da cultura de seu povo e do Direito Natural. Nesse sentido, toda lei feita
pelos homens tem razdo de lei porquanto deriva da lei natural. Diante do exposto,
algumas proposi¢des ndo merecem acolhimento, ndo s6 por desvirtuarem a mens legis
(vontade da lei), mas por ndo atenderem ao anseio social dominante, especialmente
aquelas que pretendem incluir na lei a possibilidade ou a facilitacdo de unido estavel ou
casamento entre pessoas do mesmo sexo.

Em voto em separado, a Deputada Erika Hilton e o Deputado Pastor Henrique Vieira

(2023) rebatem tal posicionamento:

Trata-se de mais uma investida reaciondria da extrema-direita contra as existéncias
LGBTQIA+ e contra as conquistas politicas fundamentadas nos direitos humanos ¢ na
diversidade de género e sexualidade. Tal voto, apesar de precario juridicamente, é mais
uma peca legislativa que exibe, de forma exemplar, a logica estrutural das intervengoes
politicas da extrema-direita religiosa. Mais uma peca chave do repertorio, do recurso e
da retorica do 6dio a diversidade. No pais onde uma pessoa LGBTQIA+ ¢ assassinada a
cada 34 horas, sociedade que mais comete crimes violentos e hediondos contra pessoas
LGBTQIA+ no mundo, o relatério apresentado pelo Deputado Pastor Eurico €, deveras,
um escarnio e um explicito ataque contra a vida, a dignidade e os direitos de pessoas
LGBTQIA+. Além de defender a retirada de direitos ja adquiridos pela populacdo,
procedimento anti-democratico e inconstitucional por exceléncia, o voto do relator
procede por episteme fascista (isto €, imaginacgdo, idealizagdo, moralidade e afetividade
totalitarias) e atualiza dispositivos discursivos que refor¢am a violéncia, a discriminag@o
e a segregacdo social. (...) Os riscos destes tipos de argumentos sdo amplamente
conhecidos. Escravizagdo, colonizagdo, genocidios de populagdes
originarias/tradicionais, racismos, xenofobia, sexismos, eugenia, fascismos, nazismos,
antissemitismo, exterminios étnico-religiosos, criminalizagdo de ndo-brancos,
encarceramento em massa, higienismo, violéncia politica contra a mulher, ditaduras
militares, entre outros, todos fendmenos historico-politico que se justificaram sob
argumentos pseudo-bioldgicos — logicas bio-necropoliticas — e sob certas nogdes
politicas e teologicas fundadas nas divisdes entre humanos e ndo-humanos, naturais e
antinaturais, cristdos e hereges, cidadaos e sub-cidadaos, maiorias e minorias. O voto do
relator procede precisamente nesta logica, neste sentido epistemologico, psicologico,
libidinal e politico. E justamente ai que reside todo potencial fascista desta relatoria: no
odio a diferenga como politica de Estado, no exterminio da alteridade como forma de
governo da vida, do corpo, do outro. Em face do exposto, manifestamo-nos radicalmente
contrarios ao voto do relator. O Estado brasileiro ndo pode negar a absolutamente
nenhuma cidada um direito civil tendo por critério discriminatoério sua orientagdo sexual.
Estdo em jogo aqui principios constitucionais como os da dignidade da pessoa humana,
da igualdade perante a lei e da ndo-discriminagdo. Pessoas homoafetivas tém o direito de
possuir direitos civis idénticos as demais. Nao pode o legislador negar a elas o direito de
constituir unido estavel, casar-se ¢ montar uma familia, todos institutos de direito civil
no ordenamento juridico brasileiro, independentemente da conotacdo que cada crenga
religiosa queira conferir a estes termos. Manifestamo-nos por um Estado que seja capaz
de garantir, proteger e afirmar a dignidade e a singularidade de todas as pessoas — sem
discriminacdo de cor, raga, etnia, povos, sexualidade, género ou religido. Por um Brasil
afetivo, acolhedor, cuidador, solidario e generoso com a alteridade. Por uma democracia
que celebre a diversidade e a pluralidade de expressdes culturais ¢ formas de vida de
todo o povo brasileiro. Por em Estado realmente laico e que seja capaz de afirmar a
legitimidade de todas as formas de espiritualidades e religiosidades, sem privilegiar o
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cristianismo em detrimento das demais experiéncias de fé e de ndo-fé existentes no
Brasil. Por um Brasil de profundo respeito ao sagrado de todos os povos ¢ a sacralidade
dos proprios povos plurais que honram nosso territoério comum. O Brasil € espago social
diverso e ndo pode ser reduzido a propriedade moral de nenhuma religido particular que
seja. Por uma decolonizagdo dos corpos, dos afetos, das politicas, dos sexos, dos
géneros, das crencas e dos credos. Por liberdades individuais e politicas. Por liberdade e
protecdo ao amor — seja ele como for. Por igualdade de direitos, igualdade radical entre
todas as pessoas. Por justiga social, racial, sexual e de género para todas as pessoas. Pelo
direito de amar e constituir familias plurais. Por uma sociedade plural, diversa,
celebrativa e pacifica. Pelo direito a existéncia e a celebragdo politica do amor entre
pessoas LGBTQIA+. Por um Brasil livre do 6dio e cheio de amor. (HILTON, VIEIRA,
2023, p. 10-11)

Essa resisténcia conservadora representa um desafio significativo para o avango das lutas
sociais e para a protecio dos direitos das minorias sexuais. A medida que o conservadorismo
ganha forca, as conquistas anteriores podem ser revertidas, colocando em risco a igualdade de
direitos e a dignidade das pessoas com diferentes orientagdes sexuais e identidades de género. E
crucial reconhecer que o progresso social e a inclusdo das minorias sexuais sdo essenciais para a
construg¢do de uma sociedade mais justa e igualitaria.

No contexto politico brasileiro, o conservadorismo frequentemente encontra lagos com a
religido cristd, especialmente com setores mais tradicionais e influentes dessa fé. No entanto, vale
destacar que essa relagdo nao ¢ universalmente verificada. Um reflexo disso € a participagdo do
Deputado Pastor Henrique Vieira no voto supracitado, que demonstra que a conexao entre o
conservadorismo e a religido cristd ndo ¢ uma regra imutavel, mas sim um ponto de vista dentro
de um espectro diversificado de opinides.

Ademais, em um Estado laico como o Brasil, a separagdo entre as instituigdes religiosas e
o poder politico ¢ fundamental, conforme previsto na Constituicdo Federal. Isso significa que o
Estado nao pode se alinhar com nenhuma religido especifica e deve tratar todos os cidadaos de
forma igual, independentemente de suas crengas religiosas. Portanto, aprovar um projeto de lei
que, de alguma forma, favorega ou imponha crencas religiosas ¢ inconstitucional. A vedagdo ao
retrocesso, principio que também se aplica a protecdo de direitos, reforca a importancia de nao
retroceder em relagdo as conquistas em direitos humanos e garantias fundamentais. A proposta de
lei, que poderia ser vista como um retrocesso no que diz respeito a igualdade e a nao
discriminacdo com base na orientacdo sexual, entra em conflito direto com esses principios
constitucionais.

Na votagdo, o parecer recebeu 12 votos favoraveis e cinco contrarios. Assim, a proposta

ainda passard por analises nas comissdes de Direitos Humanos, Minorias e Igualdade Racial, bem
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como na Comissdo de Constituicdo e Justica e de Cidadania (CCJ). Se for aprovada, seguira para
o Senado, onde enfrentara mais discussoes € votacoes. Essa ¢ uma etapa fundamental do processo
legislativo, na qual a sociedade civil, parlamentares e especialistas podem contribuir com suas
perspectivas e analises sobre o projeto de lei, assegurando que as decisdes tomadas estejam em

conformidade com a Constituicao e os principios de um Estado democréatico e laico.

6. OS“ESTATUTOS DA FAMILIA” E A TENTATIVA DE UM CONCEITO FIXO DE
FAMILIA

Primeiramente, ndo existe um diploma juridico brasileiro que trate exclusivamente da
diversidade familiar em sua totalidade. Nesse sentido, ¢ forcoso reconhecer que as estruturas
familiares t€ém evoluido ao longo do tempo, abracando uma diversidade de configuracdes que vao
além do modelo tradicional e a falta de uma legislacdo que acompanhe essa diversidade pode
resultar em lacunas e ambiguidades na protecdo dos direitos dessas familias, bem como na
garantia da igualdade e justica para todos os seus membros.

E relevante notar que ha tentativas de criar esse diploma, por meio dos Projetos de Lei n.
2.285/07 e n. 6.583/2013, conhecidos respectivamente como “Estatuto das Familias” e “Novo
Estatuto das Familias”. Ambos projetos visam abordar temas como casamento, divorcio, guarda
de filhos, adogdo, direitos e deveres dos conjuges, entre outros. Entretanto, cada um traz no seu
bojo motivagdes e diretrizes que caminham em diregdes divergentes. Assim, tais proposicoes sao
um reflexo da crescente demanda por uma legislagdo que contemple as realidades
contemporaneas, mas, a0 mesmo tempo, o retorno do conservadorismo na sociedade brasileira.

No Brasil, houve dois principais projetos de lei que visavam estabelecer uma base legal
para o conceito de familia. O primeiro desses projetos, apresentado como o PL 2.285 de 2007 e
de autoria do deputado Sérgio Barradas Carneiro (PT/BA), com apoio do Instituto Brasileiro de
Direito de Familia adotou uma abordagem notavelmente inclusiva em relacdo a definicdo de
familia. Esse projeto reconheceu explicitamente a existéncia de familias formadas por unides
homoafetivas e seus filhos adotivos, concedendo-lhes plenos direitos familiares. No entanto,
apesar de seu carater progressista, o PL 2.285 enfrentou obsticulos consideraveis durante sua

tramitacdo na Camara dos Deputados. Parlamentares religiosos lideraram manobras regimentais
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para bloquear o debate sobre o projeto, e, ao contrario do Estatuto da Familia posterior, ele ndo
ganhou destaque publico nem teve sua analise legislativa concluida.

Ressalta-se que os esfor¢os de bloqueio desse Projeto de Lei sdo fundamentados no
conservadorismo cristdo, uma vez que, por exemplo, esse diploma faz uma clara e expressa
mencao ao reconhecimento da unido homoafetiva como uma entidade familiar. Ao fundamentar a
motivagdo para a criacdo do art. 68 do referido Projeto de Lei, o deputado Sérgio Barradas

Carneiro (2007) explica:

O estagio cultural que a sociedade brasileira vive, na atualidade, encaminha-se para o
pleno reconhecimento da unido homoafetiva. A norma do art. 226 da Constitui¢do ¢ de
inclusdo - diferentemente das normas de exclusdo das Constituigdes pré-1988 -,
abrigando generosamente todas as formas de convivéncia existentes na sociedade. A
explicitagdo do casamento, da unido estavel e da familia monoparental ndo exclui as
demais que se constituem como comunhdo de vida afetiva, de modo publico e continuo.
Em momento algum, a Constitui¢do veda o relacionamento de pessoas do mesmo sexo.
A jurisprudéncia brasileira tem procurado preencher o vazio normativo
infraconstitucional, atribuindo efeitos as relacdes entre essas pessoas. Ignorar essa
realidade ¢ negar direitos as minorias, incompativel com o Estado Democratico. Tratar
essas relagdes como meras sociedades de fato, como se as pessoas fossem socios de uma
sociedade de fins lucrativos, ¢ violéncia que se perpetra contra o principio da dignidade
das pessoas humanas, consagrado no art. 1°, inciso III da Constitui¢do. Se esses cidaddos
brasileiros trabalham, pagam impostos, contribuem para o progresso do Pais, é
inconcebivel interditar-lhes direitos assegurados a todos, em razdo de suas orienta¢des
sexuais. (CARNEIRO, 2007, p. 12-13)

Frisa-se que o Projeto de Lei tem a intencdo de desvincular o “direito das familias” do
escopo do Codigo Civil, propondo a criagdo de uma legislagdo inteiramente independente, tanto
no ambito material quanto processual, para regular as relagdes familiares. Nesse sentido, almeja
revogar integralmente o Livro IV - “Do Direito de Familia” do Cddigo Civil, bem como
determinados dispositivos do Codigo de Processo Civil, a Lei de Alimentos em vigor (Lei
5.478/68), a Lei do Divoércio (Lei 6.515/77), a Lei que trata da Investigacao de Paternidade de
filhos nascidos fora do casamento (Lei 8.560/92), além dos artigos 70 a 76 da Lei de Registros
Publicos. Tal fato se deve a tentativa de centralizar todos esses assuntos em um Unico diploma. O
projeto foi arquivado em 2011.

Por sua vez, no Projeto de Lei n® 6583, apresentado por Anderson Ferreira (PR/PE) em
2013, a abordagem torna-se notoriamente mais restritiva ao definir o conceito de familia,
fundamentada, em grande medida, nos principios cristdos. A andlise aqui realizada concentra-se
especialmente na defini¢do da familia: quem a compde legitimamente de acordo com o projeto e,

consequentemente, quem tem acesso aos direitos e beneficios associados a essa institui¢ao.
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O artigo 2° do projeto propde que, para fins legais, uma entidade familiar seja estritamente
composta por um homem e uma mulher ou, alternativamente, por uma comunidade que inclui
qualquer um dos pais e seus filhos. Isso implica que o Estado estenderia os direitos e privilégios
apenas a familias que se enquadram nos moldes tradicionais cristdos, excluindo outros arranjos
conjugais e parentais da jurisdicdo das politicas publicas estabelecidas, inclusive dentro do

proprio Estatuto. In verbis, o artigo 2° do PL 6.583/13 expressa:

Art. 2° Para os fins desta Lei, define-se entidade familiar como o ntcleo social formado a
partir da unido entre um homem e uma mulher, por meio de casamento ou unido estavel,
ou ainda por comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes.

Ainda, em sua justifica¢do o deputado explica:

Primeiro propugna duas ideias: o fortalecimento dos lagos familiares a partir da unido
conjugal firmada entre o homem e a mulher, ao estabelecer o conceito de entidade
familiar; a prote¢do ¢ a preserva¢do da unidade familiar, ao estimular a adogdo de
politicas de assisténcia que levem as residéncias e as unidades de saude publicas
profissionais capacitados a orientagdo das familias

Importante observar que, conforme o Projeto de Lei, essas familias teriam acesso a uma
série de direitos abrangendo areas como saude, alimentagdo, educacdo, cultura, esporte, lazer,
trabalho, cidadania e convivéncia comunitaria.

Nesse contexto, ao impedir os casais homossexuais de se casarem e adotarem criangas, o
Estatuto da Familia vai de encontro com o entendimento juridico do Supremo Tribunal Federal
(STF) e do Supremo Tribunal de Justica (STJ) a respeito do conceito de familia no Brasil. Nesse
sentido, ambos os direitos ja foram reconhecidos pela Justica, mas ainda ndo estdo previstos em
lei. O projeto de lei 6.583/13 sinaliza claramente uma mudanga conservadora no contexto de um
Congresso em que se observa o crescente fortalecimento de bancadas religiosas que procuram
demandar suas pautas, desafiando a laicidade do Estado.

Ademais, apesar do enfoque dado as unides homoafetivas, a defini¢do restrita da familia
como sendo exclusivamente a unido entre um homem, uma mulher e seus filhos ndo apenas nega
o reconhecimento dessas entidades como familia, mas também exclui outros arranjos familiares
alternativos, tais como avos e netos, tios e sobrinhos, maes solo e familias unipessoais. Essas
formas de organizacdo familiar, que compdem uma parcela significativa das estruturas familiares

no Brasil atualmente, sdo igualmente desconsideradas por uma defini¢ao limitada.
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Enquanto ha essa discussdo, a jurisprudéncia desempenha um papel fundamental na
evolucdo do entendimento legal sobre a diversidade familiar. Decisdes judiciais que reconhecem
a validade de casamentos homoafetivos ou garantem direitos igualitarios a familias diversas
servem como precedentes que orientam futuros casos, contribuindo para uma maior inclusdo e

reconhecimento das diferentes formas de constitui¢do familiar.
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CONCLUSAO

A partir da promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, testemunhamos uma série de
mudancas juridicas e sociais que tiveram um impacto significativo nas transformagdes do cendrio
familiar. Essas mudangas trouxeram consigo o reconhecimento da unido estavel, da familia
monoparental e a legalizacdo da igualdade de direitos entre homens e mulheres como sujeitos
equitativamente participativos na sociedade conjugal. Essas transformagdes formaram um marco
importante no sentido de garantir o reconhecimento de outras formas de organizagao familiar que
vao além do tradicional modelo nuclear.

Com a entrada em vigor do novo Codigo Civil em janeiro de 2003, a familia passou por
transformagoes significativas no campo da jurisprudéncia, proporcionando um tratamento mais
coerente & chamada familia moderna e abrangendo novos conceitos em relagdo as relagdes
conjugais. Essas mudangas complementam os principios estabelecidos pela Constituicao Federal
de 1988.

Os principios fundamentais da dignidade da pessoa humana, da igualdade juridica entre os
conjuges (por meio da extingdo do poder marital) e da igualdade dos filhos sdo reforgados pelas
diretrizes do novo Codigo Civil de 2003. Isso garante o exercicio do poder familiar por ambos os
conjuges e reconhece o direito ao pluralismo e a afetividade social, legitimando-os como
instrumentos para a constru¢do e manutencao das diferentes formas de organizagdo familiar.

Verificou-se, também, que a jurisprudéncia, ao longo dos anos, buscou se alinhar com as
transformagdes sociais e juridicas, reconhecendo formas de organizagdo familiar que iam além do
modelo tradicional, como a unido estavel e a familia monoparental. Isso representou um avango
significativo em dire¢do a igualdade de direitos entre homens e mulheres nas relagdes conjugais,
bem como a promocao da igualdade dos filhos em todas as formas de familia.

Apesar desses avancos, ainda ha muito a ser feito em relacdo ao reconhecimento e a
protecao de todos os tipos de familia dentro do ordenamento juridico. A diversidade das familias
modernas, incluindo familias homoafetivas, familias formadas por adogao, e outras configuragdes

familiares, nem sempre recebe o devido reconhecimento e protecdo legais.
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Nesse contexto, a medida que a luta pelos direitos relacionados a diversidade e a evolugdo
do conceito de familia se intensificava, tornava-se evidente a presenca de uma corrente
conservadora que buscava resistir a essas mudangas. Paralelamente, o sistema judicial enfrentava
o desafio de se adaptar rapidamente a essa rapida transformag¢do do conceito de familia, a fim de
garantir justiga para todos os cidadaos.

No entanto, ¢ importante destacar que a Constitui¢do Federal de 1988, o Novo Codigo
Civil de 2003, as leis relacionadas a adogao e os julgados do Supremo Tribunal Federal (STF)
representam um esfor¢o notavel de uma nacdo comprometida com o bem-estar de todos os seus
cidaddos. Esses instrumentos legais e decisdes judiciais t€ém contribuido para uma sociedade mais
justa e inclusiva, demonstrando a disposi¢cdo do Brasil em caminhar em dire¢do a uma maior
igualdade e reconhecimento das diversas formas de organiza¢ao familiar, mesmo diante de

desafios persistentes.
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