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RESUMO

A presente investigacdo busca, a luz dos principios constitucionais da nao
culpabilidade e da soberania dos veredictos, analisar a execugédo automatica da pena
por forca das decisdes dos jurados. A liberdade, sendo um direito de imensuravel
importancia para o cidadao, justifica-se analisar detidamente os institutos que séo
utilizados para cercea-la. Tem como objetivo principal investigar se o instituto da
execugao provisoria se coaduna com os principios da soberania dos veredictos e ndo
culpabilidade. Ha harmonia entre o instituto da execugdo provisoria da pena,
independentemente do quantum de pena imposto ao réu, no ambito do tribunal do juri,
com os principios da nao culpabilidade e da soberania dos veredictos? O método de
pesquisa é o dialético. O presente estudo utilizou o procedimento da pesquisa
bibliografica. Por fim, conclui-se que ndo ha harmonia entre o principio da presung¢ao
de inocéncia e a execucao provisoéria da pena, uma vez que a Constituicdo Federal
condicionou a verificagao da culpa ao transito em julgado da sentenca penal; ademais,
o instituto ndo se harmoniza com a soberania dos veredictos por este ser uma garantia
ao acusado e por ndo ser uma decisdo imutavel, sendo passivel de impugnacao,
mormente pela Revisao Criminal.

Palavras-chave: Execugao Proviséria da Pena. Tribunal do Juri. Soberania dos
Veredictos. Presuncao de Inocéncia.



ABSTRACT

The present investigation seeks, in the light of the constitutional principles of
Presumption of innocence and sovereignty of verdicts, to analyze the automatic
execution of the sentence by virtue of the decisions of the jurors. Freedom, being a
right of immeasurable importance for the citizen, it is justified to analyze in detail the
institutes that are used to curtail it. It's main objective is to investigate whether the
institute of provisional execution is consistent with the principles of sovereignty of
verdicts and non-culpability. Is there harmony between the institute of provisional
execution of the sentence, regardless of the quantum of penalty imposed on the
defendant, within the scope of the jury trial, with the principles of non-culpability and
sovereignty of verdicts? he method of research is dialectical. The present study used
the procedure of bibliographic research. Finally, it is concluded that there is no
harmony between the principle of the presumption of innocence and the provisional
execution of the sentence, since the Federal Constitution conditioned the verification
of guilt to the final and unappealable nature of the criminal sentence; in addition, the
institute does not harmonize with the sovereignty of verdicts because it is a guarantee
to the accused and because it is not an immutable decision, being subject to challenge,
especially by the Criminal Review.

Keywords: Provisional Execution of the Sentence. Jury Court. Sovereignty of
Verdicts. Presumption of innocence.
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INTRODUGAO

O presente estudo visa analisar, a luz dos principios constitucionais da nao
culpabilidade e da soberania dos veredictos, o instituto da execucéo provisoria da
pena (ou também denominado Execugao Antecipada da Pena), no ambito do tribunal
do juri.

A analise sera feita a partir da introdugao do instituto no ordenamento juridico,
no procedimento do juri, pela Lei n® 13.964/2019, conhecida como “Pacote Anticrime”
(2019), acrescentando a alinea “e”, inciso |, ao art. 492, do Cédigo de Processo Penal
(CPP); possibilitando, dessa maneira, a execugao proviséria do cumprimento de pena
automaticamente, em primeiro grau de jurisdigdo, aos acusados a pena igual ou
superior a quinze anos, sem o preenchimento dos requisitos autorizadores das prisdes
processuais.

Pensa-se, atualmente, que o Processo Penal ndo pode ser um mero
instrumento para a satisfacdo do anseio punitivista do Estado; assim, partindo-se de
uma visdo constitucionalizada da legislacdo processual penal, vé-se o dever das
normas infralegais resguardarem os direitos e garantias fundamentais dos individuos;
justifica-se tal posicionamento, haja vista o papel central da Constituicao Federal no
ordenamento juridico patrio.

Ademais, ao tratar do Tribunal Popular, vé-se que o constituinte originario
conferiu uma posigdo de destaque ao referido instituto, uma vez que se configura
como uma garantia fundamental do cidaddo e ndo como um mero 6rgao do Poder
Judiciario; inclusive, justifica-se sua importancia pela previsdo constitucional acerca
da soberania de suas decisbes, qualidade esta que nao foi estendida aos érgéos do
poder judiciario, mormente as decisdes do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Por certo que, em uma democracia plena, adotar um poder dito como supremo,
poderia servir como ferramenta para violagdo de direitos e garantias fundamentais,
mormente o principio da nao culpabilidade; desse modo, parcela da doutrina entende
ser o principio da soberania dos veredictos uma previsdo que garante a exclusividade
do Tribunal Popular de modificar suas préprias decisbes, uma vez que nao sao
executaveis de imediato, haja vista a possibilidade de desafiar tais decisbes por meio
de recursos e a¢des autbnomas de impugnagao.

A Constituicao Federal, em seu art. 5°, LVII (Brasil, 1988), prevé o principio do

estado de inocéncia, prescrevendo que a culpa so6 sera definida quando transitada em



julgado a sentenca penal condenatdria; outrossim, vé-se que, antes do transito em
julgado da sentenga penal condenatéria, o individuo preserva o seu estado natural de
inocente.

Depreende-se, ainda, que o principio da nao culpabilidade justifica a existéncia
das prisdes processuais, apenas e tdo-somente, em carater excepcional, nunca como
forma de antecipagdo da culpa, mas em casos extraordinarios em que o
encarceramento se faz necessario.

De ver, outrossim, que, antes da existéncia da execucéo antecipada da pena
em primeiro grau de jurisdicdo, o Supremo Tribunal Federal, em sede das Agbes
Declaratorias de Constitucionalidade n° 43, n°® 44 e n° 54, decidiu, em sintese, acerca
da constitucionalidade do art. 283 do Cddigo de Processo Penal; entendendo, assim,
que as prisdes, antes do transito em julgado da sentenca penal condenatoria, sao,
apenas e tado somente, prisdo em flagrante, prisdo temporaria e prisao preventiva.

Ocorre que, ao analisar a constitucionalidade do art. 492, inciso |, alinea “e”, e
§§ 3° e 4°, do CPP, o Supremo Tribunal Federal (STF), decidiu, aos 12/09/2024, pelo
tribunal pleno, presencialmente, em sede do Recurso Extraordinario n°® 1.235.340
(Brasil, STF, 2024), acerca da constitucionalidade, com reducéao de texto, do referido
instituto no ambito do tribunal do juri, independentemente da sangéo imposta ao
acusado.

Por fim, sera analisado no presente estudo, as consequéncias da influéncia
midiatica no Poder Judiciario; gerando, assim, tomadas de decisbes desarrazoadas
de um viés cientifico a fim de angariar popularidade.

A justificativa da presente analise €, ao considerar a liberdade um direito de
imensuravel importancia para o cidadao, deve ser devidamente protegida pelo Estado
e pela sociedade, por meio de uma participacido ativa destes, e, para que ocorra a
privacdo deste direito, o Poder Judiciario devera ter motivos suficientes que
justifiquem tal privacao; outrossim, a analise da execugao antecipada da pena se torna
relevante, porquanto, ao aplica-lo de forma irresponsavel, o Estado-juiz podera infligir
ao apenado um dano psiquico e moral de grandes proporgdes.

A problematica da presente andlise € se a execugdo proviséria da pena
automatica, em primeiro grau de jurisdigdo, ao acusado com pena igual ou superior a
quinze anos, no ambito do tribunal do juri, sem a observancia dos requisitos
autorizadores da prisao preventiva, introduzida pela Lei n. 13.964/2019, apds a

decisdo do Supremo Tribunal Federal, em sede do RE 1.235.340, julgado aos



12/09/2024, acerca da constitucionalidade da execugao antecipada da pena no ambito
do tribunal do juri, independentemente da sanc&o imposta ao denunciado, esta em
harmonia com os principios constitucionais da soberania dos veredictos e da nao
culpabilidade?

Em linhas gerais, busca-se investigar, a partir da introdugado do instituto do
cumprimento automatico da pena aos acusados com sansao igual ou superior a
quinze anos, em primeira instancia, no ambito do tribunal do juri, pela Lei n°
13.964/2019, depois da decisdo RE 1.235.340, julgado aos 12/09/2024, com
repercussao geral, se o instituto constitui uma norma violadora aos principios da nao
culpabilidade e da soberania dos veredictos.

Para tanto faz-se necessario seguir as seguintes etapas: 1) Analisar a questao
da constitucionalizagdo do processo penal e os aspectos histéricos e relevantes do
Tribunal do Juri; 2) Verificar os aspectos relevantes dos Principios Constitucionais
Presuncao de Inocéncia e da Soberania dos Veredictos; e 3) Investigar as razbes de
decidir do STF, em sede do RE 1. 235.340, julgado aos 12/09/2024.

O método de pesquisa que sera utilizado é o dialético que, consoante Marconi
e Lakatos, “penetra o mundo dos fenbmenos através de sua agao reciproca, da
contradigcao inerente ao fenbmeno e da mudanca dialética que ocorre na natureza e
na sociedade” (MARCONI e LAKATOS, 2019, p. 108); dessa forma, a producao do
conhecimento sera por meio da conexao entre ideias opostas para se chegar a um
determinado resultado, gerando uma tese passivel de novo confronto.

Quanto a abordagem, decidiu-se utilizar a qualitativa, ou seja, sera realizada
uma interpretacao de informagdes angariadas ao longo da investigagao ora levantada;
outrossim, ndo tera um carater de producido de estatisticas para a promocgao do
conhecimento cientifico.

Em relacao aos objetivos, sera exploratéria e, consoante Antonio Carlos Gil
(GIL, 2023), tem por finalidade criar um conhecimento mais amplo acerca do objeto
ora estudado; € um método mais flexivel.

Por fim, em relacao aos procedimentos utilizados, o presente estudo utilizara a
pesquisa bibliografica, uma vez que materiais publicados serdo interpretados e nao
documentos “internos a organizagao” (GIL, 2023, p. 30), como é o procedimento

realizado na pesquisa documental.



1 PROCESSO PENAL CONSTITUCIONALIZADO E O TRIBUNAL
DO JURI

Neste capitulo inicial, faz-se necessario apresentar um panorama geral acerca
da legislagao processual penal, a sistematica principioldgica que circunda o processo
penal e, por fim, consideragbes relevantes do procedimento especial do juri,
competente para julgar os crimes dolosos contra a vida, consoante art. 5°, inciso
XXXVIII, alinea “d”, da Constituicdo da Republica.

1.1 UMA VISAO CONSTITUCIONALIZADA DO PROCESSO PENAL
BRASILEIRO

Neste topico, sera realizado uma analise do Direito Processual Penal, qual o
sentido da sua criagdo, suas finalidades e se, hodiernamente, ha uma congruéncia
entre a legislacao processual penal e a Constituicdo Federal da Republica Federativa
do Brasil.

Inicialmente, faz-se necessario citar os fundamentos do processo penal a
época de sua feitura; por tal questédo, urge falar acerca do “Espirito do Cdédigo”,
conforme fragmento previsto na “Exposi¢cao de Motivos do Codigo de Processo Penal’
(1941):

XXVIII- Do que vem de ser ressaltado, e de varios outros critérios
adotados pelo projeto, se evidencia que este se norteou no sentido de
obter um equilibrio entre o interesse social e o da defesa individual,
entre o direito do Estado a punigdo dos criminosos e o direito do
individuo as garantias e segurangas de sua liberdade (Brasil, p. 301,
1941).

Constata-se que o processo penal, como um conglomerado de normas e
principios que, dentre outras fungdes, concretiza a resposta estatal ante violagdes as
normas penais impostas aos individuos, deve ser respeitado, a fim de ser justa e
adequada a imposicao do carcere, sob pena de se restar configurada um mero
instrumento arbitrario de demonstracao de forca do Estado perante os cidadaos.

Assim, constata-se que uma acao idénea, por parte do Estado, respeitando-se

os limites impostos pelas normas, valida a agdo do Poder Publico ao limitar direitos



fundamentais a fim de proteger o interesse publico e o bem-estar social, e, ainda, para
manter o equilibrio ora citado nas motivagées do Codigo de Processo Penal.

Ademais, para além de tais razdes, o préoprio Codigo de Processo Penal (1941),
em seu art. 3° prevé, expressamente, que sera admitido a suplementagao de sua
aplicagao pelos principios gerais do direito; outrossim, n&o se restringindo, apenas e
tdo-somente, a letra fria da legislagcédo processual penal.

Para Mirabete (1997), o Processo penal &, ipsis litteris:

Assim, no Estado moderno a solugdo do conflito de interesses,
especialmente no campo penal, se exerce através da funcao
jurisdicional do Estado no que se denomina processo €, em se
tratando de uma lide penal, processo penal. E a forma que o Estado
impde para compor os litigios, inclusive de carater penal, através dos
orgaos proprios da administragdo da Justica. Como na infragcao penal
ha sempre uma lesdo ao Estado, este, como Estado-Administracao,
toma a iniciativa de garantir a observancia da lei recorrendo ao Estado-
Juiz para, no processo penal, fazer valer sua pretensdo punitiva
(Mirabete, p. 26, 1997).

Desse modo, o Estado resolvera os conflitos por intermédio de seus 6rgaos, e
este o fara por meio do processo, delineado pela lei. Assim, quando ha uma lesao ao
bem juridico tutelado pelo direito penal, o Estado, como ente administrativo, recorre
ao Estado, juiz, a fim de buscar a puni¢ao e garantir a aplicacao da norma, por meio
do processo penal.

Por derradeiro, ao analisar a finalidade do direito processual penal, leciona os

ilustres juristas Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar, in verbis:

No que tange a finalidade do direito processual penal, ela pode ser
dividida em mediata ou imediata: aquele diz respeito a propria
pacificagao social obtida com a solugcdo do conflito, enquanto ultima
estd ligada ao fato de que o direito processual penal viabiliza a
aplicagdo do direito penal, concretizando-o (...) Acima de ambas,
temos a finalidade de sobreposigdo: o processo criminal tem o
propésito de tutelar a liberdade, pois somente seguindo o seu devido
procedimento sera possivel cercea-la. (Tavora e Alencar, 2021, p. 48).

Ao se constatar a pratica de um ato delituoso, nasce a pretensao punitiva do
Estado, ou seja, o poder do estado de exigir o cumprimento de uma sangéo imposta
ao agente infrator, legitimando, consequentemente, a atuagéo estatal para cercear o

direito fundamental de liberdade de locomogdo do infrator, obrigando-o ao
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cumprimento da pena (Lima, 2020); inclusive, cita-se o entendimento de Renato

Brasileiro de Lima, ipsis verbis:

E esse, pois, o grande dilema existencial do processo penal: de um
lado, o0 necessario e indispensavel respeito aos direitos fundamentais;
do outro, o atingimento de um sistema criminal mais operante e
eficiente. E dentro dele que se buscara, ao longo da presente obra,
um ponto de equilibrio no estudo do processo penal, pois somente
assim serdo evitados os extremos do hipergarantismo e de
movimentos como o do Direito Penal do Inimigo ou do Direito Penal da
Lei e da Ordem (Lima, 2020, p. 42).

Concebe-se limitagdes ao processo penal, sendo estas, principalmente, os
principios constitucionais penais e processuais € 0 alcance de um processo mais
adequado e eficaz.

Importante se faz destacar, ademais, uma caracteristica impar do
constitucionalismo atual, também denominado neoconstitucionalismo; nesse sentido,

faz-se necessario referenciar o ilustre jurista Pedro Lenza (2021):

Estado Constitucional de direito: supera-se a ideia de Estado
Legislativo de Direito, passando a Constituicdo a ser o centro do
sistema, marcada por uma intensa carga valorativa. A lei e, de modo
geral, os Poderes Publicos, entdo, devem nao s observar a forma
prescrita na Constituicdo, mas, acima de tudo, estar em consonancia
com o seu espirito, 0 seu carater axiolégico e os seus valores
destacados. A Constituicdo, assim, adquire, de vez, o carater de
norma juridica, dotada de imperatividade, superioridade (dentro do
sistema) e centralidade, vale dizer, tudo deve ser interpretado a partir
da Constituicao (Lenza, 2021, p. 42).

A Constituigdo Federal, no século XXI, € o enfoque central, como protagonista,
devendo as normas infralegais e a Administracdo Publica estar em consonéncia com
os preceitos contidos no texto maior; por conseguinte, verifica-se que o Cdédigo de
Processo Penal deve observar os comandos da Carta Magna, por nao ser facultado
sobrepor norma legal ao texto constitucional, por esta ser superior e imperativa e, por
consequéncia, ocupar um espacgo central no ordenamento juridico brasileiro.

Complementarmente ao disposto supra, verifica-se que ha uma espécie de
principios constitucionais que orienta o direito brasileiro, conforme ensina José Afonso

da Silva:
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Principios Juridico-constitucionais — S&o principios constitucionais
gerais informadores da ordem juridica nacional. Decorrem de certas
normas constitucionais e, n&o raro, constituem desdobramentos (ou
principios derivados) dos fundamentais, como o principio da
supremacia da Constituicdo e o0 conseqlente principio da
constitucionalidade, o principio da legalidade (...) e os chamados
principios garantias (o do nullum crimen sine lege e da nulla poena
sine lege, o do devido processo legal, o do juiz natural, o do
contraditorio, entre outros, que figuram nos incisos XXXVIII a LX do
art. 5°) (Silva, 1994, p.19).

Constata-se que, ao analisar o ordenamento juridico, mormente o direito
processual penal, ha principios que balizam a sua aplicagdo no mundo fatico; a titulo
de exemplo, cita-se o principio da presuncao de inocéncia (ou da ndo culpabilidade),
do devido processo legal, do juizo natural e contraditério; mas, ao analisar tais
principios, verifica-se a necessidade de compatibilizagdo das normas do direito
processual aos principios derivados da Constituicdo. Nesse sentido, adverte Leonardo

Augusto Marinho Marques:

A constitucionalizacido do processo reclama a superagao da teoria da
relacdo juridica e da instrumentalidade processual. O modelo
constitucional de processo recomenda a aplicagdo dindmica de
principios que viabilizam comparticipagédo dos sujeitos processuais na
atividade preparatéria do provimento (...). Enfim o juizo ndo pode se
convencer daquilo que nao foi debatido e nem do que nao restou
comprovado (Marques, 2016, p.54).

Extrai-se que o processo adquire um viés muito além da visdo processualista
tradicional, considerando-o um mero instrumento para se efetivar o direito material,
mas, sob a o6tica constitucional, exige-se a observancia dos principios constitucionais
por todos os sujeitos da relagdo processual.

Desse modo, faz-se necessario citar o entendimento de Nucci (2019) acerca

da predominancia da Constituicao sobre as demais normas do direito brasileiro:

A hegemonia da Constituicdo sobre todo o sistema normativo € uma
realidade inerente ao proprio processo de criagao da Lei Fundamental,
alicergado sobre a vontade do povo, detentor do poder constituinte
originario. [...] Assim sendo, cabe ao Estado — por meio de seus
poderes — cumprir e fazer cumprir a Constituicao. Sob tal prisma,
nenhuma norma infraconstitucional pode conflitar com a Constituigao
sem ter de ceder o0 seu espacgo para a supremacia da Lei Fundamental.
Tanto assim que o governante ndo esta obrigado a cumprir leis
inconstitucionais, nem o Legislativo deve cria-las e cabe ao Judiciario
zelar pelo controle de constitucionalidade das normas em geral (Nucci,
p. 21-22, 2019).
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Por conseguinte, configura-se que, no processo penal, prevalece as normas
derivadas da constituigdo; inclusive, ndo podendo a legislagdo processual penal
conflitar com tais disposi¢cées; devendo, os poderes da republica zelar pelo
cumprimento da Carta Magna. Justifica-se tal supremacia, uma vez que a Constituicao
Federal da Republica é arrazoada pela vontade dos cidadaos, que detém o Poder
Originario.

Por fim, verifica-se que o processo penal, sendo um meio para o Estado cercear
direitos e garantias fundamentais, deve observar os dispositivos constitucionais, uma
vez que tais mandamentos € uma norma imperativa, central e, sobretudo, superior no

ordenamento juridico.

1.2 TRIBUNAL DO JURI: PRINCIPAIS ASPECTOS DO PROCEDIMENTO
ESPECIAL PREVISTO NO ART. 5°, XXXVIII, DA CF

A origem do Juri, consoante disciplina Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues
Alencar (2021), é divergente doutrinariamente; conforme prescreve tais autores,
ainda, a concepgao do tribunal popular € de que os casos considerados mais
relevantes, necessariamente, devem ser julgados pelos cidaddos que compde a
comunidade que pertence o eventual culpado da infracdo ocorrida.

Urge referenciar, assim, in verbis:

A origem do tribunal do juri é visualizada tanto na Grécia como em
Roma, havendo quem veja um fundamento divino para a legitimidade
desse 0Orgao. Sob essa inspiragdo, o julgamento de Jesus Cristo,
malgrado desprovido das garantias minimas de defesa, € lembrado
COmMo um processo com caracteristicas que se assemelham ao juri.
De lado as controveérsias sobre a origem, a maior parte da doutrina
indica como raiz do tribunal do juri a Magna Carta da Inglaterra, de
1210, bem como seu antecedente mais recente, a Revolugao
Francesa de 1789 (Tavora e Alencar, 2021, op. cit., p. 1180).

De ver, dessa maneira, que o Tribunal Popular para além da fundamentacao
teoldgica, arrazoada no julgamento de Jesus Cristo; parcela majoritaria da doutrina,
reconhece que o inicio do juri seria a Magna Carta da Inglaterra de 1210.

Ao relatar o Juri na Inglaterra, ensina o Douto Promotor de Justica José Acacio
Arruda, ipsis litteris:
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A origem do julgamento pelo juri tem sido objeto de debates ha muito
tempo. Ha os que sustentem que sua origem € a lei mosaica; ou nos
heliastas gregos; Outros afirmam que foi criagdo dos romanos; ou nos
antigos costumes dos saxbes. Todavia o modelo Inglés, surgido nos
Séculos Xll e XIll, e aperfeicoado nos séculos seguintes, € que foi
adotado por outros paises a partir do Século XVIII e permanece em
uso na atualidade. Qualquer que tenha sido a fonte de inspiracédo dos
Ingleses do Século XII, essa fonte ndo era uma democracia tal qual o
seu conceito moderno (Arruda, 2013, local. 40).

Para o autor, o Juri moldado na Inglaterra em 1210 e atualizado ao correr dos
séculos pelos paises que o adotaram nao foi fundado como simbolo de uma
democracia, como € visto hodiernamente.

Inclusive, para o referido autor, a fundamentagéo que ensejou a criagao do Juri

A desconfianca do povo no governo também foi fator importante para
a aceitagado do julgamento pelo juri. Um veredicto dado por pessoas
do povo tinha mais aceitacdo do que uma sentenga dada por um juiz
indicado pelo rei. Essa desconfianga na imparcialidade do governo
solidificou a tradigdo do julgamento pelo juri nas colbnias inglesas da
América do Norte quando estas declararam sua independéncia. O
julgamento pelo juri ndo é uma criagdo da democracia, e nem foi criado
para a democracia. Na época de seu surgimento, na Inglaterra dos
séculos XIlI e Xlll, em meio aos conflitos da Coroa com a Igreja
Romana e a nobreza feudal, o julgamento pelo juri foi uma solugao
encontrada por Henrique Il para reduzir o poder da Igreja Romana e
das cortes baroniais, e depois uma solug&o adotada pelos juizes reais
no vacuo deixado pela abolicdo das ordalias. Metaforicamente
podemos dizer que o juri é filho rebelde da realeza, educado pelos
juizes da Common Law, e adotado pela democracia (/dem, 2013, op.
cit., local. 41).

Assim, justifica que o nascedouro do Tribunal Popular fora, para além de reduzir
a desconfianga dos cidadaos perante a corte inglesa, a maneira adotada pelo Rei
Henrique Il para diminuir a influéncia da igreja e das cortes baronias; testificando, por
derradeiro, que nao foi democratico o nascedouro baseado no modelo do Tribunal do
Juri inglés.

No Brasil, o juri fora introduzido no ordenamento juridico patrio por meio do

Decreto Imperial 18 (1822), que previa em sua redagao:

O Corregedor do Crime da Corte e Casa, que por este nomeio Juiz de
Direito nas causas de abuso da liberdade da imprensa, e nas
Provincias, que tiverem Relagéo, o Ouvidos do crime, e o de Comarca
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nas que nao o tiverem, nomeara nos casos occurrentes, e a
requerimnto do Procurador da Cor6a e Fazenda, que sera o Promotor
e Fiscal de taes delictos, 24 cidadaos escolhidos de entre os homens
bons, honrados, intelligentes e patriotas, os quaes serdo os Juizes de
Facto, para conhecerem da criminalidade dos escriptos abusivos.

Os réos poderao recusar destes 24 nomeados 16: os 8 restantes
porém procederdo no exame, conhecimento, e averiguagao do facto;
como se procede nos conselhos militares de investigacdo, e
accommodando-se sempre as férmas mais liberaes, e admittindo-se o
réo a justa defesa, que é de razao, necessidade e uso. Determinada a
existencia de culpa, o Juiz impora a pena (Brasil, 1822).

Depreende-se, portanto, que os crimes de abuso da liberdade de impressa,
conforme denominado pelo referido diploma legal, seriam julgados por vinte e quatro
cidadaos, exigindo-se, para ocupar tal posigédo, critérios subjetivos como serem
‘bons”, “honrados”, “inteligentes” e “patriotas”; ademais, os acusados poderiam
recusar dezesseis e, os oitos jurados restantes, seriam, entdo, os juizes da causa;
tendo como atribuigao para impor a pena ao condenado pelos jurados, o Corregedor
do Crime e da Corte e Casa.

Apds, ao investigar a evolugao histérica do juri, destaca TAVORA e ALENCAR
(2021), o rol de infracbes de competéncia do Juri foi aumentado com o advento da
Constituicdo Imperial de 1824, dentre tais infracdes o Tribunal Popular ficou
responsavel por julgar os delitos contra a vida; com o passar dos anos, as
constituicbes adotaram o procedimento do juri; inclusive, a unica Constituigao,
segundo os referidos autores, que nao trouxe a previsdo do Tribunal Leigo foi a
outorgada em 1937.

Ao investigar a previsao do juri no Cédigo de Processo Penal de 1941, faz-se
necessario, inicialmente, analisar acerca de sua previsdo contida nas seguintes

Exposi¢des de Motivos (1941):

XIV — Com algumas alteragées impostas pela ligdo de experiéncia e
pelo sistema de aplicagdo de pena adotado pelo novo Cédigo Penal,
foi incluido no corpo do projeto o Decreto-Lei n. 167, de 5 de janeiro
de 1938. Como atestam os aplausos recebidos, de varios pontos do
pais, pelo Governo da Republica, e é notério, tém sido excelentes os
resultados desse Decreto-Lei que veio afeicoar o tribunal popular a
finalidade precipua da defesa social. A aplicagao da justica penal pelo
juri deixou de ser uma abdicacgédo, para ser uma delegacao do Estado,
controlada e orientada no sentido do superior interesse da sociedade.
Privado de sua antiga soberania, que redundava, na pratica, numa
sistematica indulgéncia para com os criminosos, o juri esta, agora,
integrado na consciéncia de suas graves responsabilidades e
reabilitado na confianga geral. [...] A decisdo do conselho de sentenga,
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prejudicial da sentenca proferida pelo juiz-presidente, é reformavel, de
meritis, em grau de apelagdo, nos estritos casos em que autoriza a
legislagdo atual; mas do pronunciamento do juiz-presidente cabe
apelacao segundo a regra geral (Brasil, 1941, op. cit., p. 300).

Depreende-se do excerto que, apos algumas mudangas no instituto, sob a
justificativa de buscar a defesa social; o Tribunal Popular passou a ser uma delegacao
estatal, controlada e orientada no interesse do povo; excluindo a soberania que
imperava no juri, porquanto, para Francisco Campos, o referido tribunal, na realidade,
era um instrumento de cleméncia aos acusados; e, com a referida retirada de sua
soberania, consequentemente, possibilitou a reforma da decisdo, em relacdo ao
mérito, nas excegdes previstas na legislagdo processual, por meio da Apelagao;
contudo, em relagao as decisdes do juiz-presidente, o recurso seguia a regra.

Com o advento da Constituigao Cidada (1988), o Tribunal Leigo restou previsto
no Titulo I, “Dos Direitos e Garantias Fundamentais”, Capitulo I, “Dos Direitos e
Deveres Individuais e Coletivos”, artigo 5°, inciso XXXVIII; e, legalmente, nos artigos
406 até 497, todos do Cddigo de Processo Penal Brasileiro.

O ilustre jurista Renato Brasileiro de Lima (2021), ao falar acerca da inclusao

do instituto no rol dos direitos e garantias fundamentais, leciona que:

Na verdade, a justificativa para a colocagdo do Juri no art. 5° da
Constituicdo Federal guarda relagdo com o a ideia de funcionar o
Tribunal Leigo como uma garantia de defesa do cidadao contra as
arbitrariedades dos representantes do poder, ao permitir a ele ser
julgado por seus pares. Além disso, ndo se pode perder de vista o
cunho democratico inerente ao Juri, que funciona como importante
instrumento de participacdo direta do povo na administragcdo da
Justica. Afinal, se o cidadao participa do Poder Legislativo e do Poder
Executivo, escolhendo seus representantes, a Constituicao também
haveria de assegurar mecanismos de participacdo popular junto ao
Poder Judiciario (Lima, 2020, op. cit., p. 1441).

Para o autor, a previsao do juri no art. 5° solidifica o entendimento acerca de
ser uma garantia dos cidadaos contra o poder do Estado; ademais, mesmo tendo por
origem, no direito inglés, um viés ndo democratico, hodiernamente, o juri adquiriu
contornos democratico, uma vez que possibilita o denunciado ser julgado por seus
pares e, visto que o Poder Judiciario ndo tem representantes eleitos pelo povo, por
meio do voto, como os demais poderes da republica, o Juri possibilita a participacao

direta da comunidade na Administragao da Justicga.
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O art. 5°, inciso XXXVIIl, CF (1988), prevé, em suas alineas, para além da
competéncia, os principios constitucionais da Plenitude de Defesa, Sigilo das
Votagdes e a Soberania dos Veredictos.

Em relagdo ao Sigilo das votagdes, cita-se o entendimento do Pedro Henrique

Dermecian e Jorge Assaf Maluly:

O julgamento por 6rgao colegiado, leigo, em primeira instancia, é
regido pelo sistema da intima convicgdo. A conjugacdo dessa
caracteristica com a soberania dos julgados (Constituicdo Federal,
artigo 5°, XXXVIII, alinea c¢) impde, como se viu, o consectario logico
da limitagcao das hipéteses recursais. O sigilo das votagoes, que esta
assentado no sistema da intima convicgao e representa uma excegao
ao meétodo da livre convicgdo fundamentada adotada pelo sistema
processual penal (art. 155 do CPP), traduz uma auténtica garantia
para os jurados e, como consequéncia, para um julgamento equanime,
isento e justo. Os juizes leigos, por essa qualidade, estédo
intuitivamente mais sujeitos as pressfes externas; mais suscetiveis a
influéncias indesejaveis no processo logico de formagdo do seu
convencimento, do que os magistrados de carreira.

Para que eles pudessem julgar de acordo com a sua consciéncia, sem
medos ou constrangimento, a Constituicdo Federal assegurou-lhes o
Sigilo das Votacgdes e a lei ordinaria impds a incomunicabilidade. Tudo
que possa influir, indevida e ilegalmente, na formacido desse
convencimento é causa de invalidade do julgamento e dissolugéo do
Conselho de Sentenga (Dermecian e Maluly, 2023, p. 353).

Verifica-se que, segundo os autores, o principio do sigilo das votagdes, no
ambito do Tribunal do Juri, esta relacionado com a liberdade dos jurados em decidir
acerca das questdes juridicas analisadas, sem precisar arrazoa-los; contudo,
diferentemente do que ocorre com o magistrado, que devera, livremente, se
convencer, mas, necessariamente, fundamentar tal deciséo.

Ademais, para os autores, a ndo obrigatoriedade de fundamentagéo pode gerar
certas influéncias alheias que, inclusive, podera desencadear influéncias na formacéao
da opiniao dos julgadores que estdo sob a égide do sistema da livre convicgao.

Assim, a necessidade de restar configurada a garantia do sigilo assegurada
pela Constituicdo Federal para o correto julgamento, sem a interferéncia em sua razao
de decidir; ademais, quaisquer influéncias poderao ensejar na dissolugao do Conselho
ora formado.

Ao tratar do Principio da Plenitude de Defesa, diz José Armando da Costa
Junior (2007):

Enfim, como regra geral, para qualquer processo judicial ou
administrativo, tem-se a “ampla defesa”, principio que garante ao
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acusado o direito de produzir provas em seu favor, o direito de
demonstrar sua inocéncia (total ou parcial), tudo isso, evidentemente,
no sentido de garantir o devido processo legal.

Todavia, por ocasido do julgamento em plenario do Juri, ou seja,
perante os Jurados, onde a oralidade é fundamental, a defesa precisa
ser bem mais do que ampla, necessita ser plena. Note-se que, nessa
fase, os Jurados votam por intima convicgdo, isto é, sem a
necessidade de externar os fundamentos de sua decisdo, razao
porque se deve exigir, nesse instante, uma defesa perfeita, cabal,
completa, enfim, plena, pois, caso contrario, o Tribunal do Juri, ao
invés de uma garantia individual do acusado (que tem em seu favor a
presungéo de inocéncia) (Junior, 2007, p. 60).

Assim, conforme se constata, para o autor, a regra do processo judicial ou
administrativo é a ampla defesa, assegurando ao denunciado os direitos necessarios
a sua defesa; ocorre que, segundo consta no excerto acima, a plenitude de defesa,
principio este que rege o Juri, a defesa necessita ser mais do que ampla; advogando,
dessa maneira, pela tese da ndo aceitagao dos institutos da ampla defesa e plenitude
de defesa como sindnimos.

Inclusive, para Renato Brasileiro de Lima (2020), ao ratificar o entendimento
acerca da diferenga entre ampla defesa e plenitude de defesa, advoga pela ideia de
haver dois enfoques em relagdo a plenitude de defesa: a) a plenitude de defesa
técnica — a defesa técnica do acusado podera utilizar argumentos que estao alheio ao
mundo juridico, inclusive, o juiz, por forga do art. 497, V, do CPP, podera declarar que
0 réu se encontre indefeso e ,consequentemente, dissolver o Conselho de Sentenga;
e b) plenitude da autodefesa — a defesa pessoal, apresentada pelo proprio
denunciado, ndo se limita a apresentar argumentos meramente juridicos; devendo o
juiz, quando apresentado argumento extrajuridico, incluir na quesitagao, sob pena de
nulidade.

Ao tratar do Tribunal Leigo, tal foi a importancia conferida ao procedimento
especial do juri, que a Constituicdo Federal definiu como clausula pétrea a sua
competéncia, consoante art. 60, § 4°, inciso IV, da CF; desse modo, ndo sendo
possivel a sua abolicdo por meio das emendas constitucionais (BRASIL, 1988).

Em relagdo a competéncia do Tribunal, previsto no art. 5°, XXXVIII, alinea “d”,
da CF, o constituinte originario determinou que seria para julgar as infragdes dolosas
contra a vida, designando o juiz da causa a propria sociedade que, desse modo,

decidira acerca da culpa de um dos seus; por conseguinte, cita-se:
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Art. 74. A competéncia pela natureza da infragdo sera regulada pelas
leis de organizagdo judiciaria, salvo a competéncia privativa do
Tribunal do Jari.

§ 1° Compete ao Tribunal do Juri o julgamento dos crimes previstos
nos arts. 121, §§1° e 2° 122, paragrafo unico, 123, 124, 125,
126 e 127 do Cddigo Penal, consumados ou
tentados (Redacéo dada pela Lei n® 263, de 23.2.1948) [...]
(Brasil, 1941).

A legislagao processualista impde que os crimes, tentados ou consumados,
previstos nos art. 121, §§ 1° e 2°, 122, paragrafo unico, 123, 124, 125, 126 e 127,
todos do Caodigo Penal Brasileiro, sejam julgados pelo povo.

Leciona Bruna Silva (2021), ao falar da previsao do art. 74 do CPP (1941):

Assim, é possivel verificar que constam somente os crimes previstos
no rol de crimes dolosos contra a vida, tentados ou consumados, nao
sendo de competéncia aqueles que, mesmo tendo como resultado a
morte, ndo estiverem elencados | “Dos crimes contra a vida”.

Desse modo, n&do sdo de competéncia do Tribunal do Juri os crimes
de latrocinio (art. 157, §3°, Il do Cédigo Penal); extorsdo mediante
sequestro com resultado morte (art. 159, §3° do Cdédigo Penal);
estupro de vulneravel com resultado morte (art. 217-A, § 4°, do Cédigo
Penal); e todos os demais crimes que tenham resultado morte e que
nao estao descritos no rol dos crimes dolosos contra a vida.

Os crimes que tenha como resultado a morte e que nao sao de
competéncia do Tribunal do Juari devem ser julgados pela Vara
Criminal, conforme o procedimento previsto no art. 394 do Cddigo de
Processo Penal (Silva, 2021, p. 173-174).

Depreende-se, por consequéncia, que o rol previsto no art. 74 é taxativo, para
a jurista, uma vez que os crimes, ainda que possuam o mesmo resultado morte,
contudo nao estejam previstos no rol, nao serao julgados pelo Juri.

Noutro giro, em relagdo ao procedimento adotado atualmente, Bruna Isabelle
Simioni Silva (2021), relata que é dividido em duas fases e, por tal maneira, é
conceituado como bifasico; dizendo que a primeira fase € a instrugao preliminar e a
segunda fase é a do julgamento.

Ato continuo, relata a jurista que a primeira fase do procedimento se inicia por
meio da apresentagao da exordial acusatéria, Denuncia ou Queixa-Crime (agéo penal
privada subsidiaria da publica, na forma do art. 29 do Cédigo de Processo Penal); cita-
se que a exordial devera seguir os moldes do art. 41 do CPP (1941); apds, o juizo
verificara se nao é hipotese de rejeigao, ex vi do art. 395 do CPP (1941).

Apds, se receber a Denuncia ou Queixa, conforme previsao do art. 406, da

legislagdo processual penal, o juiz citard o denunciado para que, em 10 dias,


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm#art121%C2%A71
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm#art122
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm#art122p
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm#art123
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm#art123
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm#art127
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1930-1949/L263.htm#art2
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apresente Resposta a Acusacgao (Se nao apresentar, o juiz designara um defensor, a
fim de realizar a Defesa Técnica do acusado, consoante art. 408, do CPP).

Determina o art. 409, da legislacdo processual penal brasileira, que na
audiéncia de instrugéo e julgamento sera realizada a declaragéo da vitima, salva a
impossibilidade de sua realizagao; oitiva das testemunhas arroladas pela acusacgao e
defesa; esclarecimentos dos peritos, acareagbes e reconhecimento de coisas e
pessoas; interrogatério do réu; e, ao final, sera realizado o debate.

Inclusive, preceitua o art. 412 do CPP, o prazo maximo de noventa dias para a
conclusao da primeira fase do procedimento do juri.

Ao final do procedimento da primeira fase, os pronunciamentos do juizo sao: a)
Pronunciar; b) Absolver Sumariamente; c) Desclassificagdo; ou d) Impronunciar.

Ao falar da Pronuncia, Bruna Isabelli Simioni (2021), defende que, para que a
decisao de pronuncia seja realizada, deve haver certeza da materialidade da infracéao
criminal e indicios suficientes da autoria ou participacdo; ademais, relata que a
decisdo que pronuncia o réu tem carater de interlocutdria mista, terminativa e nao faz
coisa julgada material; sendo, portanto, desafiada por meio de Recurso em Sentido
Estrito, consoante art. 581, inciso IV, do Cédigo de Processo Penal (1941).

Em se tratando da Absolvicdo Sumaria, conforme art. 415, do CPP (1941),
podera ser proferida quando provada a inexisténcia do fato delitivo; quando restar
comprovado nao ser autor do fato ou participe do crime; o fato ndo ser infracéo; e, por
fim, restar configurada causa de isengdo de pena ou exclusdo do delito. Por fim,
conforme art. 416, do CPP, a decisao de absolvicdo sumaria sera enfrentada por meio
de Apelacgao.

Ao falar da Desclassificagdo, vé-se que, conforme art. 419, da legislagao
processual penal (1941), o juiz, ao se convencer que o fato constitui crime que n&o é
de competéncia do Juri, podera, mesmo contra a acusagao, remeter ao juizo
competente para julgar tal agcdo ou omisséao delitiva.

Bruna Simioni (2021), aduz que ha duas formas de Desclassificagdo: 1)
Impropria: quando ocorre a modificagao da imputacao feita, mas a competéncia do
Juri permanece; e 2) Propria: quando ocorre o declinio de competéncia para outro
juizo que nao seja o Juri.

Por fim, a decisdo de Impronuncia, conforme preceitua o art. 414, se nao houver
indicios de materialidade ou de autoria (ou de participagao na pratica delitiva ora em

analise), o magistrado podera impronunciar o réu; ademais, se nao ocorrer a extingao
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de punibilidade, podera ser formulada nova exordial acusatéria, no caso da existéncia
de nova prova; a decisao de impronuncia podera ser impugnada por meio do recurso
de Apelagao, consoante art. 416, do CPP (1941).

Ensina Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2021) que a deciséo de
impronuncia possui a natureza juridica de sentencga terminativa, gerando, outrossim,
coisa julgada formal, mas n&o material; ato continuo, para tais autores, a decisdo néo
tem carater interlocutério, uma vez que encerra o processo, ainda que nao analise os
fatos em carater de maneira aprofundada, encerra a primeira fase, sem o
encaminhamento do réu a fase subsequente, desse modo, consideram o
pronunciamento como Sentenga; em relagao as provas novas para repropositura da
inicial acusatéria, os juristas alegam que ha duas formas, sendo elas as provas
substanciais (provas inéditas) e formais (provas que, embora existissem a época da
impronuncia, ganham novos contornos, a titulo de exemplificagao cita a testemunha
que altera a versao relatada).

Desse modo, fala-se do art. 15, do Decreto-Lei n® 167, que inaugurou a decisao

de impronuncia no Tribunal do Juri:

Art. 15. se o juiz n&o se convencer da existéncia de crime ou nao
houver indicio de que seja o réo o seu autor, julgara improcedente a
queixa ou denuncia.

§ 1° Da sentenga de impronuncia cabera recurso, que somente tera
efeito suspensivo na hipoétese do art. 13, "in fine".

§ 2° A impronuncia ndo obsta que em qualquer tempo seja repetido
processo contra o réo, no caso de novas provas, enquanto o crime nao
prescrever. (Brasil, 1938)

Assim, extrai-se que, a época da decretacado do referido dispositivo supra, a
decisao do juiz, no caso da impronuncia possui, praticamente, os mesmos moldes do
disposto na legislacdo processual penal vigente hodiernamente; visto que, o
magistrado, se entender ndo existir indicios de autoria ou indicios de materialidade,

julgara improcedente a inicial acusatéria; nesse sentido, cita-se:

Mas, em 1938, foi editado o Decreto Lei n. 167, o qual refletia o
autoritarismo da época denominada de Era Vargas, tratou de modificar
aspectos procedimentais do Juri, inclusive, instituiu a sentenca de
impronuncia, que abriu espago para que o “jus puniendi” estatal fosse
exercido enquanto nao houvesse prescri¢ao do crime.

Em 1941, foi criado o Cddigo de Processo Penal que entrou em vigor
em 1942 e é, ainda, a vigente legislacdo processual penal no Brasil.
De cunho nitidamente autoritario, era inspirado na legislagao italiana
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de 1930, pais aquele que estava sob o dominio do regime fascista
(Prudéncio, 2010, p. 04).

Depreende-se, portanto, que, ao alterar o procedimento do Juri, o Decreto-Lei
n° 167, de 1938, possibilitou que o Estado exercga o direito de punir até a extingdo da
punibilidade do acusado; inclusive, a autora ensina que o Codigo de Processo Penal
de 1941 recebeu grandes inspiragbes do direito italiano que, a época, estava no
periodo histérico denominado fascismo, ou seja, o nascedouro da legislagao
processual penal é totalitario.

De acordo com Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar, in verbis:

Ha quem sustente que a previséo legal de sentenga de impronuncia é
inconstitucional. Primeiro, porque suprime a competéncia dos jurados.
Em segundo lugar porque a permissdo para a abertura de um novo
processo, caso surja “prova nova” implicaria um duplo julgamento do
réu, em violagao principio do ne bis in idem, sufragado implicitamente
no texto constitucional e, explicitamente, no Pacto de Sao José da
Costa Rica.

Deveras, reputamos inconstitucional e inconvencional a possibilidade
de repropositura da agdo penal condenatoéria de réu que tenha sido,
em um primeiro processo, impronunciado (Tavora e Alencar, 2021, op.
cit., p. 1197).

De ver que, aos que advogam pela inconstitucionalidade da decisdo de
impronuncia, esta, de um lado, substitui a competéncia dos jurados de julgar os crimes
dolosos contra a vida, tentados ou consumados; e, por outro lado, a permissao de
repropositura da agdo caso haja o surgimento de eventual prova nova, antes da
extingdo de punibilidade do réu, seria a possibilidade de julgar o réu, pelo mesmo fato,
mais de uma vez.

Dissonante ao entendimento acerca da inconstitucionalidade da decisdo de

impronuncia, destaca- se o voto do ministro Gilmar Mendes, do Supremo Tribunal
Federal, em sede do RE 593443 / SP, julgado aos 06/06/2013, decidiu:

Resumo

O controle judicial prévio de admissibilidade de qualquer acusagao
penal, mesmo em ambito de habeas corpus, € legitimo e ndo ofende
os principios constitucionais do juiz natural e do monopdlio da
titularidade do Ministério Publico em agao penal de iniciativa publica,
quando a pretensao estatal estiver destituida de base empirica idénea.

[..] O Min. Gilmar Mendes [...]. Aduziu que reconhecer eventual
transgressdao aos postulados constitucionais evocados implicaria
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declarar a inconstitucionalidade dos artigos 414 e 415 do CPP, a tratar
da sentenca de impronuncia e da absolvicdo sumaria no contexto
do jari, respectivamente. Nesse  sentido, destacou o]
carater bifasico do procedimento penal relativo a crimes dolosos
contra a vida. Reiterou que pronunciamento judicial de qualquer 6rgao
do Poder Judiciario que rejeitasse denuncia, impronunciasse réu ou
que o absolvesse sumariamente, assim como que concedesse ordem
de habeas corpus de modo a extinguir procedimento penal, n&o
ofenderia a clausula do monopdlio do poder de iniciativa do Ministério
Publico em matéria de persecucao penal (CF, art. 129, |). Ademais,
ndo transgrediria o postulado do juiz natural, no tocante
aos procedimentos penais de competéncia do tribunal do juri (CF,
art. 5°, XXXVIII, d) (Brasil, 2013).

Outrossim, o inclito julgador, ao proferir seu voto, assentou o posicionamento
acerca da inexisténcia de violagado da iniciativa privativa do Ministério Publico de
promover a agao penal publica (ex vi do art. 129, inciso |, da CF) e, ainda, ndo violaria
0 principio do juiz natural, as decisdes de impronuncia do réu ou de absolvigao
sumaria.

Cita-se que, consoante art. 421 do CPP (1941), deve-se restar preclusa a
decisdo de pronuncia para o inicio da segunda fase; nesse sentido, entendeu o
Supremo Tribunal Federal, em sede do HC 134.900, sob a relatoria do ministro Gilmar
Mendes, julgado aos 11/10/2016:

Habeas corpus. 2. Roubo, homicidio qualificado, lesdo corporal de
natureza grave e posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso restrito.
Prisdo em flagrante convertida em preventiva. Pronuncia. 3. Excessiva
demora na realizacdo do julgamento de mérito de recurso especial
interposto no STJ. Auséncia de prestagao jurisdicional. Violagdo ao
direito fundamental a razoavel duracdo do processo. 4.
Constrangimento ilegal configurado. 5. A pendéncia de recursos
especial e extraordinario, que tenham sido interpostos contra a
decisao de pronincia, nao deve ser ébice a realizagcdo do
julgamento pelo Tribunal do Juri. O artigo 421 do Cédigo de
Processo Penal, no que condiciona a realizagdo do Juri a
preclusdo da decisdo de pronuncia deve ser interpretado como
significando o esgotamento dos recursos ordinarios. 6. Réu preso
ha mais de 5 anos. Pedido de revogacdo da prisdo preventiva.
Questao ainda nao analisada pelo STJ (supresséo de instancia). Num
juizo prévio, a custddia encontra-se justificada na necessidade de
garantir a ordem publica (gravidade dos delitos). 7. Ordem
parcialmente concedida, para determinar o imediato julgamento do
Recurso Especial n. 1.486.316/RS no STJ, sem prejuizo de que o Juiz
Presidente do Tribunal do Juri tome desde logo as providéncias
necessarias a realizagao do Juri. (Brasil, STF, 2016, grifo proprio)

Depreende-se, entdo, que a previsao prescrita no art. 421, do CPP, acerca da

preclusdo da decisdo do magistrado que pronunciou o réu nédo deve levar em
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consideragao a pendéncia de julgamento dos recursos especiais ou extraordinarios,
aplicando-se, apenas, aos recursos ordinarios.

Insta salientar que, para Tavora e Alencar (2021), nas hipoteses de conexao
entre crimes dolosos contra a vida e quaisquer outros crimes comuns, prevalece o juri;
em caso de conexdo daquele com os crimes de menor potencial ofensivo, ambos
serao julgados pelo Tribunal Popular, mas devendo ser realizada a transagao penal e
a composigao civil, em relagdo aos crimes de competéncia dos juizados; inclusive,
advoga pela tese de ser necessaria a realizagdo, antes de iniciado o processo
regularmente, da audiéncia preliminar. Nos casos de concorréncia entre Juri e Justica
Federal, sera realizado o Juri, s6 que na esfera Federal. Agora, se ocorrer conexao
entre crimes dolosos contra a vida e a jurisdicdo especial, 0os processos,
necessariamente, deverao ser apartados.

Encerrada a primeira fase do procedimento do juri, com a eventual pronuncia
do réu, inicia-se a segunda etapa, composta pelo julgamento do acusado pelos
jurados.

Para Demercian e Maluly (2023), o inicio da segunda fase fora acelerado,
porquanto, a titulo de exemplificagao, houve a retirada do libelo acusatério e a sua
respectiva contrapartida; assim, preclusa a decisao de pronuncia, sem a despronuncia
do réu, abre-se vista ao Ministério Publico, Assistente de Acusacao, se houver, e
Defensor, para que, no prazo de cinco dias, apresentem testemunhas que serao
arroladas, documentos e requerer diligéncias.

Outro importante aspectos acerca da segunda fase do juri € que, segundo
Demercian e Maluly (2023), a competéncia para o julgar o crime doloso contra a vida
€ o local do cometimento da infragdo, mas, no caso do juri, pode ocorrer o
desaforamento que € “a unica causa modificadora da competéncia territorial do
sistema processual brasileiro (Demercian e Maluly, 2023, op. cit., p. 364)”. Desse
modo, entende que, preenchendo alguns requisitos previstos em lei, o foro que, em
um primeiro momento, ndo era competente, passa a ser.

Os artigos 427 e 428, ambos da legislagdo processual penal (1941), dispdem
que os casos que admitem o desaforamento séo: a) questdes de ordem publica; b)
houver insegurangas acerca da imparcialidade do juri; ¢) casos que envolvam a
prépria seguranga do denunciado; d) na impossibilidade de se realizar o Juri no prazo

de seis meses, contados da preclusdo da decisdo que pronunciou o réu.
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Em relacao aos jurados, dispde o art. 436, do Codigo de Processo Penal (1941)
que o exercicio da fungcdo de jurado é obrigatério, e o art. 437, do CPP (1941),

prescreve que estao isentos, in verbis:

Art. 437. Estao isentos do servigo do juri:

| — o Presidente da Republica e os Ministros de Estado;

Il — os Governadores e seus respectivos Secretarios;

Il — os membros do Congresso Nacional, das Assembléias
Legislativas e das Cémaras Distrital e Municipais;

IV — os Prefeitos Municipais;

V — os Magistrados e membros do Ministério Publico e da Defensoria
Publica;

VI — os servidores do Poder Judiciario, do Ministério Publico e da
Defensoria Publica

VIl — as autoridades e os servidores da policia e da segurancga publica;
VIl — os militares em servico ativo;

IX — os cidadaos maiores de 70 (setenta) anos que requeiram sua
dispensa;

X — aqueles que o requererem, demonstrando justo impedimento
(Brasil, 1941).

Em relagdo ao disposto no artigo 437 da legislagdo processual penal ha a
mengao de trés formas: a) isencdo — que se aplicaria aos sujeitos dispostos nos
incisos I, II, Ill, IV, V, VI e VII; b) dispensa — apenas aos cidadaos maiores de 70 anos;
e 0 c) justo impedimento— aplicado aos individuos que demonstrarem o justo
impedimento.

Assim, ensina Tavora e Alencar (2021), que todas as pessoas elencadas
seriam consideradas isentas e, ao conferir uma interpretacao sistematica do referido
dispositivo, os doutrinadores entendem que o legislador equiparou o termo isencao,
previsto no caput, ao termo justo impedimento, prescrito no inciso X, uma vez que
todas as hipoteses sao de isengéo; assim, conclui que se o sujeito esta impedido de
participar do Conselho de Sentencga e participa, tal ato constituiria uma causa de
nulidade absoluta.

Por fim, ensina Tavora e Alencar, acerca das sentencgas proferidas no ambito

da segunda fase do juri, in verbis:

De absolvigao, caso em que o réu devera ser posto em liberdade de
plano, estando preso, relevando notar que, se houver absolvigdo
imprépria, ou seja, o reconhecimento da inimputabilidade, imp&e-se,
neste caso, medida de segurancga. [...]

De desclassificagdo do crime doloso contra a vida, quando o juiz-
presidente tera a competéncia para julgar os fatos de forma mais ou
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menos ampla a depender da forma do quesito cuja resposta ensejou
a desclassificacdo. Se o juiz tiver maior liberdade para definir
juridicamente os fatos, teremos a desclassificagdo propria. Se o juri
indicar o crime que foi cometido, como se da com o reconhecimento
da culpa no homicidio (homicidio culposo), havera desclassificagao
impropria. [...]

De condenagdo, quando o juiz devera narrar o julgamento pelos
jurados e, em seguida, aplicar e dosar a pena, justificando a
decretacdo ou a manutencéo da prisao, se presentes os requisitos da
prisdo preventiva. Nao deve haver prisdo automatica! (Tavora e
Alencar, 2021, op. cit., p.1221-1222).

Outrossim, vé-se que ha trés possibilidades de decisao final: a) Absolvigdo —
que implicara no livramento do acusado, se proépria, ou aplicacdo de medida de
seguranga, se impropria; b) Desclassificagdo — prépria — se ha um espaco
discricionario para o juiz decidir acerca dos fatos analisados, - imprépria — se a
decisao dos jurados ja vincular o magistrado acerca da nova tipificagdo conferida; e
c) Condenagédo — o mérito os jurados decidem e, em relagdo aos aspectos da pena,
cabe ao juiz presidente.

Inclusive, destaca-se que, para os ilustres juristas, ha impossibilidade da
aplicagao da execugéao provisoria da pena, no ambito do Tribunal do Juri, em primeiro
grau de jurisdigdo, ao condenado por 15 anos ou mais; contrariando, no entanto,
entendimento do Supremo Tribunal Federal, em sede do RE n° 1.235.340, julgado aos
12/09/2024, que declarou constitucional a previsao, aplicando interpretagao conforme
a Constituicdo com reducao de texto, removendo a exigéncia do quantum de pena

para a aplicabilidade do instituto (Brasil, 2024).
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2 ASPECTOS RELEVANTES ACERCA DOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS DA NAO CULPABILIDADE (OU
PRESUNGAO DE INOCENCIA) E DA SOBERANIA DOS
VEREDICTOS

Neste capitulo sera analisado aspectos histéricos do Principio da N&o
Culpabilidade, ou também chamado de Presungao de Inocéncia; uma investigagcéao do
principio sob a 6tica da Convencao Americana sobre Direitos Humanos (conhecido
como Pacto de Sédo José da Costa Rica) e da Constituigdo Federal e, finalmente,
verificar os aspectos extraprocessuais deste principio.

Ademais, sera investigado o Principio da Soberania dos Veredictos, a evolugao

historica do principio e o alcance de sua aplicagao atualmente.
2.1 BREVE ANALISE ACERCA DO PRINCIPIO DA NAO CULPABILIDADE

Inicialmente, faz-se necessario o estudo do principio da presunc¢ao de inocéncia
sob o enfoque histérico, a participacédo da sociedade para evitar excessos dos Estado,
aspectos gerais do principio e os sentidos conferidos ao respectivo principio
atualmente.

Apos, analisar o principio da nao culpabilidade a luz da Convengao Americana
sobre Direitos Humanos, usualmente conhecida como “Pacto de S&o José da Costa

Rica”, e da Constituicado Federal da Republica Federativa do Brasil.
2.1.1 Principio da nao culpabilidade: no¢ées introdutdérias

Historicamente, vé-se a preocupacgao acerca da culpabilidade, no ambito do
processo penal; nesse sentido, cita-se o excerto do livro “Dos Delitos e das Penas”,
do autor italiano Cesare Beccaria, em “um homem ndo pode ser chamado culpado
antes da sentencga do juiz, e a sociedade so lhe pode retirar a prote¢cdo publica apos
ter decidido que ele violou os pactos por meio dos quais ela lhe foi outorgada”
(BECCARIA, 2009, p. 66); por conseguinte, constata-se a valorizagdo do processo

para que o imputado a determinado crime seja considerado culpado apds um juizo de
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certeza, ao término da persecucao penal, da pratica infracional, e, complementa,
asseverando a participagao da sociedade acerca da decisao.

Acerca da participacao popular, cita-se:

Se uma sociedade justa requer um forte sentimento de comunidade,
ela precisa encontrar uma forma de incutir nos cidaddaos uma
preocupacdo com o todo, uma dedicacido ao bem comum. Ela nio
pode ser indiferente as atitudes e disposicdes, aos “habitos do
coragcao” que os cidadaos levam para a vida publica, mas precisa
encontrar meios de se afastar das no¢cdes da boa vida puramente
egoistas e cultivar a virtude civica. Tradicionalmente, a escola publica
tem sido uma instituicdo para a formagado civica. Para algumas
geracoes, o Exército também desempenhou esse papel. Nao estou me
referindo ao ensino explicito da virtude civica pratica e muitas vezes
nao planejada que se da quando jovens de diferentes classes
econbmicas, antecedentes religiosos e comunidades étnicas se
reunem na mesma instituicdo (Sandel, 2024, p. 325).

Extrai-se, portanto, que, ao analisar a condigdo de sociedade justa, o autor
pontua acerca da necessidade de despertar nos cidaddaos um grande sentimento de
preocupagao com o todo, um esforgo para alcangar o bem comum; devendo, para tal,
abandonar os sentimentos egoistas e buscar o crescimento civico.

Desse modo, ao analisar a participacédo da sociedade na formacéao de culpa de
um individuo pelo estado, vé-se a necessidade, também, de um amadurecimento
civico na sociedade, para que, caso o Estado extrapole no seu direito de punir, a
sociedade consciente de seu papel como participante direto na formacao de culpa de
um dos seus reaja, evitando, dessa maneira, grandes injustigas.

Noutro norte, pontua Tavora e Alencar (2021) ser dispensavel, na pratica, a
distingdo entre os principios da nao culpabilidade, presuncado de inocéncia e estado
de inocéncia; mas, reconhece que, para a doutrina atual, recebem o mesmo
tratamento, como se sindnimos fossem.

Consoante depreende-se do excerto:

Vale destacar ainda que o principio da presung¢ao de inocéncia tem
sido encarado como sindnimo de presungao de nao culpabilidade. Sao
expressoes equivalentes. Esta é nossa posicdo. Nao podemos
desmerecer, contudo, que em face da redagédo esbogada no inciso
LVII, do art. 5°, da CF/1988, ensaiou-se uma distingdo entre presungao
de inocéncia e presungdo de nado culpabilidade [...] Em sintese, a
presuncgao de inocéncia duraria até o inicio do processo. Apds, o réu,
em face do lastro probatério contra si angariado, poderia ter
tratamento similar aqueles ja definitivamente condenados. [...] E certo
que na atual ordem constitucional, ndo podemos admitir uma distingao
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dessa ordem. Enquanto n&o transitar em julgado a sentenca
condenatéria, a culpa n&o se estabelece (Tavora e Alencar, 2021, op.
cit.,p.78).

Outrossim, vé-se que os autores, ainda que reconhegam a posi¢ao da doutrina
moderna acerca do tratamento igualitario dos principios, verificam que sao principios
equivalentes; constatando, inclusive, a exigéncia do transito em julgado para o
estabelecimento da culpa, por forca do preceito contido no art. 5°, inciso LVII, da
Constituicao Federal.

Contrario ao posicionamento supra, ao tratar dessa diferenciacdo entre o
principio da nao culpabilidade, presungéo de inocéncia e estado de inocéncia, cita-se

os ensinamentos de Mirabete (1997), in verbis:

Assim, melhor é dizer-se que se trata do “principio da nao-
culpabilidade”. Por isso, a nossa Constituicao Federal ndo “presume”
a inocéncia, mas declara que “ninguém sera considerado culpado até
o transito em julgado de sentencga penal condenatéria (art. 5°, LVII), ou
seja, que o acusado é inocente durante o desenvolvimento do
processo e seu estado s6 se modifica por uma sentenca final que o
declare culpado. [...] Nao se impede, assim, que, de maneira mais ou
menos intensa, seja reforcada a presuncao de culpabilidade com os
elementos probatdrios colhidos nos autos de modo a justificar medidas
coercitivas contra o acusado. [...] Alias, a prisao provisoria € admitida
pela Carta Magna quando prevé os institutos processuais da prisdo
em flagrante e por mandado judicial (art. 5° LXI), da liberdade
provisoria com ou sem fianga (art. 5°, LXVI) etc (Mirabete, 1997, op.
cit., p. 43).

Extrai-se do fragmento que, para o autor, a Constituicdo Federal, ao declarar a
culpa, apenas e tado-somente, com o transito em julgado da sentenga penal
condenatdria, seria mais adequado tratar, assim, por principio da nao culpabilidade.

Inclusive o autor, ao tratar de questdes praticas, referencia que o principio da
nao culpabilidade ndo impede, ainda, que em determinados casos, a culpabilidade
seja presumida de forma mais intensa, justificando, desse modo, a admissibilidade,
pela Constituicdo, das prisdes processuais.

Outro importante aspecto acerca do principio da nao culpabilidade, segundo
Renato Brasileiro de Lima (2020), sdo as duas regras que derivam de tal principio,
sendo elas: a) regra probatéria (in dubio pro reo); e b) regra de tratamento.

Assim, cita-se o entendimento do ilustre jurista acerca da regra probatoria, ipsis

verbis:
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Por forca da regra probatéria, a parte acusadora tem o 6nus de
demonstrar a culpabilidade do acusado além de qualquer duvida
razoavel, e ndo este de provar sua inocéncia. [...] O in dubio pro reo
nao &, portanto, uma simples regra de apreciacado das provas. Na
verdade, deve ser utilizado no momento da valoragdo das provas: na
duvida, a decisdo tem de favorecer o imputado, pois ndo tem ele a
obrigacao de provar que nao praticou o delito. [...] O in dubio pro reo
s6 incide até o transito em julgado de sentencga penal condenatdria.
Portanto, na revisdo criminal, que pressupde o transito em julgado de
sentencga penal condenatdria ou absolutéria impropria, nao ha falar em
in dubio pro reo, mas sim em in dubio contra reum. O 6nus da prova
quanto as hipoteses que autorizam a revisao criminal (CPP, art. 621)
recai unica e exclusivamente sobre o postulante, razdo pela qual, no
caso de duvida, devera o Tribunal julgar improcedente o pedido
revisional (Lima, 2020, op. cit., p. 48-49).

Ensina o doutrinador que a regra probatoria, derivada do principio da presung¢ao
de inocéncia, impde a acusagao o encargo de demonstrar, satisfatoriamente, a culpa
do réu, e nao o contrario. Assim, na duvida, ao valorar as provas contidas nos autos,
devera o juiz absolver o denunciado, porquanto n&o cabe ao acusado comprovar sua
inocéncia.

Salienta-se, no entanto, que a regra do in dubio pro reo nao se aplica, como
pontua o jurista, nos casos de revisdo criminal e absolvigdo impropria; cabendo,
outrossim, ao condenado provar as causas que as justificam.

Acerca da regra de tratamento, decorrente do principio da n&o culpabilidade,

referencia-se:

Como regra de tratamento processual, o principio da presungao de
inocéncia impede que o acusado seja tratado como culpado antes do
transito em julgado do processo. Isso significa dizer que o acusado
nao podera sofrer sancado antes de uma sentenca definitiva. Dessa
regra decorre, por exemplo, o carater excepcional das medidas
cautelares processuais, especialmente da prisdo preventiva, que nao
poderao ser utilizadas como forma de antecipagao da punigcio, antes
do transito em julgado da decisdo condenatéria. Foi com base nessa
perspectiva, por exemplo, que o Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade de regras que estabeleciam presunc¢éo absoluta
de necessidade de prisdo cautelar para determinados crimes. Essa
compreensao de que a prisdo preventiva obrigatéria viola o principio
da presuncéao de inocéncia tem sido reafirmado em diversas ocasides
pela Corte Constitucional da Italia (Filho, 2022, local. Nota tedrica
prévia: as dimensodes do principio da presuncao de inocéncia).

Em relagéo a regra de tratamento, derivativo do principio ora analisado, o autor
assevera que nao se pode tratar o réu como culpado antes do transito em julgado da
sentenca penal condenatéria; justifica, entdo, o carater excepcional das prisdes
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processuais, a titulo de exemplificagdo, no processo penal; inclusive, extrai-se que
tais medidas cerceadoras da liberdade do individuo nao poderéao ser utilizadas como
forma de antecipar a puni¢ao pelos atos eventualmente cometidos.

Em suplemento ao disposto acima, ensina Nucci (2019) acerca do principio

presuncao de inocéncia:

As pessoas nascem inocentes, sendo esse o seu estado natural, razado
pela qual, para quebrar tal regra, torna-se indispensavel que o Estado-
acusacao evidencie, com provas suficientes, ao Estado-juiz a culpa do
réu. Por outro lado, confirma a excepcionalidade e a necessariedade
das medidas cautelares de prisdo, ja que individuos inocentes
somente podem ser levados ao carcere quando isso realmente for util
a instrucdo e a ordem publica. Reforga, ainda, o principio da
intervengdo minima do Estado na vida do cidadido, uma vez que a
reprovacao penal somente deveria alcancar aquele que fosse
efetivamente culpado. Por isso, somente se poderia prender, fora do
cenario cautelar, quando a pena aplicada transitasse em julgado
(Nucci, 2019, op. cit., p. 81).

O ilustre jurista evidencia que o principio da presungéo de inocéncia ratifica a
existéncia e o carater excepcional das medidas cautelares na fase processual, uma
vez que o deferimento de tais agdes, por parte do Estado, s6 serdo legitimas se forem
indispensaveis a ordem publica ou a instrugdo, vez que os individuos, por natureza,
sao inocentes, até decisao judicial definitiva; ademais, para o autor, o principio da nao

culpabilidade fortalece o principio da intervengcdo minima do Estado.

2.1.2 Principio da Presungcdo de Inocéncia: uma anadlise a luz da

Convencao Americana sobre Direitos Humanos e da Constituicao Federal

A Constituicdo Federal da Republica Federativa do Brasil em seu art. 5°, inciso
LVIIl, prevé que “ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado da
sentenga penal condenatoéria” (BRASIL, 1988); depreende-se, assim, que, ao analisar
a sistematica processualista penal brasileira, se exige o transito em julgado da
sentenga penal condenatdria para que o agente seja considerado culpado.

Noutro norte, o Artigo 8°, § 2°, do Decreto N° 678, de 6 de novembro de 1992,
que promulgou a Convengao Americana sobre Direitos Humanos (também conhecido
como Pacto de Sao José da Costa Rica), no capitulo destinado as garantias judiciais,

trata-se, ipsis verbis:
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2. Toda pessoa acusada tem direito a que se presuma sua inocéncia
enquanto ndo se comprove legalmente sua culpa. Durante o processo,
toda pessoa tem direito, em plena igualdade, as seguintes garantias
minimas: (...) h) direito de recorrer da sentenca para juiz ou tribunal
superior. (Brasil, 1992).

Nesse sentido, o referido Tratado Internacional sobre Direitos Humanos, no
artigo ora mencionado, refere-se, em seu texto, acerca da presungao de inocéncia
enquanto ndo comprovada, por meios legais, a sua culpa; e, dentre as inumeras
garantias judiciais previstas, prescreve aos paises signatarios o direito de recorrer da
sentenca proferida por juizo de primeira instancia para os 6rgaos superiores,
denominados 6rgaos de segunda grau.

Desse modo, verifica-se que a Constituicdo Federal prevé que o infrator ndo
sera considerado culpado, salvo por sentenca penal condenatéria passada em
julgado; suplementarmente, o Pacto de Sao José da Costa Rica refere-se que, apenas
e tdo-somente, o0 acusado tem direito a que se presuma a sua inocéncia enquanto nao
se comprove sua culpa; e, partindo-se da interpretacdo mais ostensiva dos dois
referidos diplomas, vé-se que, no Brasil, legalmente, uma vez que esta previsto na
Carta Magna, com status de clausula pétrea, conforme art. 60, § 4°, IV, s6 sera
considerado culpado o agente que, condenado por sentenga penal condenatdria, esta
tenha transitado em julgado.

Outro importante dispositivo do referido diploma legal é a previsdo, em seu
Artigo 29, que trata das limitagbes hermenéuticas das normas da Convencéao

Americana de Direitos Humanos, que diz:

Nenhuma disposicao desta Convengcao pode ser interpretada no
sentido de: a) permitir a qualquer dos Estados- Partes, grupo ou
pessoa, suprimir o gozo e exercicio dos direitos e liberdades
reconhecidos na Convengao ou limita-los em maior medida do que a
nela previstas; b) limitar 0 gozo e exercicio de qualquer direito ou
liberdade que possam ser reconhecidos de acordo com as leis de
qualquer dos Estados- Partes ou de acordo com outra convengédo em
que seja parte um dos referidos Estados; c)excluir outros direitos e
garantias que sao inerentes ao ser humano ou que decorrem de forma
democratica representativa de governo; e d) excluir ou limitar o efeito
que possam produzir a Declaragdo Americana dos Direitos e Deveres
do Homem e outros atos internacionais da mesma natureza (Brasil,
2019, op. cit.).
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Ante o exposto, atribui-se que, caso haja conflito entre a Convengdo Americana
sobre Direitos Humanos e o direito doméstico, por expressa previsao no documento,
prevalece a norma que garante maior liberdade ao cidaddo; dessa vista, € notério
perceber que a norma do direito doméstico, ao condicionar afericdo da culpa por meio
do transito em julgado da sentencga penal condenatoria, devera prevalecer.

Sobre a interpretagao dos tratados internacionais, referencia-se:

Ha uma profunda correlagao entre os Direitos Humanos e a dignidade,
seja na sua perspectiva ontoldgica, na sua perspectiva cultural, mas
também na discursiva / relacional, sendo que ela (dignidade) funciona,
juntamente com os Direitos Humanos, como um filtro pro homine de
interpretacdo. Deve ser dada a interpretagdo que melhor assegure,
amplie ou proteja o direito humano. Por meio de um controle de
convencionalidade, passa-se a vislumbrar a submissido da ordem
interna aos Direitos Humanos, sendo que os normativos nacionais
devem obedecer ndo apenas a Constituicdo da Republica, mas aos
Tratados Internacionais de Direitos Humanos, que guardam status
diferenciado a depender do seu procedimento de internalizagao, mas
que possuem inegavel materialidade ou fundamentalidade, sendo
verdadeiros parametros de confronto (Amorim e Torres, 2017, p. 174-
175).

Ante o exposto, verifica-se que, por intermédio de um controle de
convencionalidade, a os autores defendem que os Direitos Humanos e a Dignidade
funcionam como uma espécie de guia para a interpretagdo da norma juridica;
devendo, dessa maneira, conferir a hermenéutica que amplie o direito humano, em
caso de conflitos.

Urge tratar, ademais, que a Convengao Americana sobre Direitos Humanos nao
foi introduzida ao ordenamento juridico patrio pela forma prevista no art. 5°, § 3°, da
Constituicdo Federal; e, assim, gerou-se um debate acerca do status do diploma
internacional no direito brasileiro.

De ver, cita-se o voto do ilustre ministro Gilmar Mendes, em sede do Recurso
Extraordinario n® 466.343/ SP, sob a relatoria do Ministro Cezar Peluso, julgado pelo
Tribunal Pleno, aos 03/12/2008, acerca do tratamento juridico dos Tratados

Internacionais aderidos antes do advento da Emenda Constitucional n°® 45/2004:

Nesse sentido é possivel concluir que, diante da supremacia da
Constituicdo sobre os atos normativos internacionais, a previsao
constitucional da pris&o civil do depositario infiel (art. 5°, inciso LXVII)
nao foi revogada pelo ato de adesao do Brasil ao Pacto Internacional
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dos Direitos Civis e Politicos (art. 11) e a Convengdo Americana sobre
Direitos Humanos — Pacto de Sao José da Costa Rica (art. 7°, 7), mas
deixou de ter aplicabilidade diante do efeito paralisante desses
tratados em relacdo a legislacdo RE 466.343 /SP infraconstitucional
que disciplina a matéria (...). Tendo em vista o carater supralegal
desses diplomas normativos internacionais, a legislagédo
infraconstitucional posterior que com eles seja conflitante também tem
sua eficacia paralisada. (...) Enfim, desde a ades&o do Brasil, no ano
de 1992, ao Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos (art. 11)
e a Convencao Americana sobre Direitos Humanos — Pacto de San
José da Costa Rica (art. 7°, 7), ndo ha base legal para aplicagao da
parte final do art. 5°, inciso LXVII, da Constituicdo, ou seja, para a
pris&o civil do depositario infiel (Brasil, STF, 2008).

A “supralegalidade” da Convengédo Americana sobre Direitos Humanos n&o tem
a aptidao de alterar o texto constitucional; dado tal fato, hodiernamente consta,
expressamente, no art. 5° inciso LXVII, da Constituicdo Federal, a prisdo civel do
depositario infiel.

Mas, ao conflitar com a Constituicdo Federal da Republica, vé-se que o
respectivo documento possui o condao de paralisar a sua aplicabilidade, consoante
depreende-se do excerto acima referente a nao aplicabilidade da priséo civel do
depositario infiel por ndo se adequar ao disposto na Convencao.

Ao considerar o efeito paralisante dos Tratados Internacionais sobre Direitos
Humanos assinados antes do advento da Emenda Constitucional n® 45/2024, cita-se
o voto do llustre Ministro Celso de Mello, em sede da Acado Declaratéria de
Constitucionalidade N° 43, julgado no Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal,
sob a relatoria do ministro Marco Aurélio, acerca da execugao provisoria da pena, in

verbis:

(10) as convencdes e as declaragdes internacionais de direitos
humanos embora reconhegam a presuncao de inocéncia como direito
fundamental de qualquer individuo, nao estabelecem, quanto a ela, a
exigéncia do transito em julgado, o que torna aplicavel, configurada
situagao de antinomia entre os referidos atos de direito internacional
publico e o ordenamento interno brasileiro e em ordem a viabilizar o
didlogo harmonioso entre as fontes internacionais e aquelas de origem
domeéstica, o critério da norma mais favoravel (Pacto de S&o José da
Costa Rica, Artigo 29), pois a Constituicao do Brasil, ao proclamar o
estado de inocéncia em favor das pessoas em geral, estabeleceu o
requisito adicional do transito em julgado, circunstancia essa que torna
consequentemente mais intensa a protegdo juridica dispensada
aqueles que sofrem persecucéo criminal (...) (Brasil, STF, 2019).
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O ministro, ao defender a tese acerca da impossibilidade da execugao
antecipada da pena antes do transito em julgado da sentenga penal condenatoria, diz
que a Constituicdo ao prever a condicionante do transito em julgado para o réu ser
considerado culpado, estabeleceu maior protecdo ao cidaddo em relacdo a
Convencgao de Direitos Humanos e, por for¢a do principio do pro homine, previsto no
art. 29 do documento (1992), prevalece, desse modo, o texto previsto na Carta Magna.

Dissonante, a titulo de exemplo, € o entendimento acerca da tematica em voga,
pelo Senhor Ministro Alexandre de Moraes, em sede da Ac¢do Declaratoria de
Constitucionalidade n° 43, julgado pelo Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal,
aos 07/11/2019, votado:

A condicionante constitucional ao “transito em julgado”, portanto exige
a andlise de sua razao de existéncia, finalidade e extensao, para que
seja possivel, no exercicio de interpretacédo constitucional, realizar a
delimitagdo do ambito normativo do inciso LVII do art. 5° da
Constituicdo Federal em face dos demais principios constitucionais
penais e processuais penais, em especial os da efetividade da tutela
judicial, do juizo natural, do devido processo legal, ampla defesa e
contraditério (...) As exigéncias decorrentes da previsdo
constitucional do principio da presungdo de inocéncia nao sao
desrespeitadas mediante a possibilidade de execugéo provisoéria da
pena privativa de liberdade, quando a decisdo condenatdria observar
todos os demais principios constitucionais interligados (...) (Brasil,
STF, 2019, op. cit.).

O ministro advoga pela tese de interpretar o principio da presuncao de
inocéncia a luz de outros principios constitucionais e penais, tanto material quanto
processual, a fim de se alcangar uma maior efetividade em sua aplicagéo, analisando
a sua razao de existéncia, finalidade e extensao.

Verifica-se, assim, que a posi¢ao do ministro ndo € uma interpretacao isolada
do principio, mas uma interpretacdo conjunta dos principios constitucionais; assim,
em tal fusdo, defende que a presuncgao de inocéncia, condicionada ao transito em
julgado por for¢a do texto constitucional, ndo €& desrespeitada ao cumprimento
antecipado da pena se os demais direitos fundamentais forem observados diante do

caso concreto.

O principio da proporcionalidade, fruto da inspiracdo germanica, tem
se tornado mais presente em nosso ordenamento juridico, isto gracas
a doutrina e jurisprudéncia constitucional brasileira. Este principio,
conforme ja assinalado, tem a fungao primaria de preservar os direitos



35

fundamentais. Afinal, devido a carga axiologica existente nestes, os
mesmos vivem em uma constante tensdo, em conseqiiéncia disto, ndo
ha que se cogitar, num sistema constitucional democratico, a
existéncia de direitos fundamentais absolutos, isto &, direitos que
sempre prevaleceram em detrimento de outros. Entdo sera neste
aspecto que se insere o principio da proporcionalidade, ou seja, como
um instrumento que limitara estes direitos, ponderando-os, ao caso
concreto, quando de fato haja uma colisdo, uma tensdo. Se ha um
aparente conflito entre principios constitucionais, ou entre direitos
fundamentais, deve-se aplicar o principio fundamental da
proporcionalidade, que concedera ao caso concreto uma aplicagao
coerente e segura da norma constitucional, pesando a incidéncia que
cada um deve ter, e, preservando-se assim, o maximo dos direitos e
garantias consagrados constitucionalmente (Campos, 2004, p. 30-31).

Noutro norte, ao relacionar a execugao provisoria da pena e o principio da
presuncdo de inocéncia, o inclito julgador faz referéncia aos demais principios
ordenadores do direito patrio, considerando indispensavel a sua analise a luz das
demais garantias fundamentais, mormente o principio da Efetiva Tutela Jurisdicional.

Por conseguinte, cita-se:

O principio da efetividade da fungéao jurisdicional norteia que o Estado
deve praticar a jurisdicdo com celeridade. Ja o principio da presuncéo
da inocéncia, como ja citado, deve garantir que ninguém perder a sua
liberdade sem o devido processo legal e a sentenga condenatéria
transitada em julgado. [...] Considera que o principio da presungao da
inocéncia deve estar em equilibrio com a efetividade da funcao
jurisdicional, vez que, embora todo réu deva ser considerado inocente
até o transito em julgado, a prestacgéao jurisdicional ndo deve ser tao
lenta, pois deve resguardar também, ao direito da sociedade. [...] O
principio da presunc¢do de inocéncia deve ser empregado com critério
e equilibrio, buscando-se uma justa posigao entre o direito de punir do
Estado e o direito penal publico subjetivo de liberdade do individuo. A
medida a ser tomado preciso estar no meio-termo entre o respeito as
garantias determinadas pela Constituicdo Federal como o devido
processo legal, o contraditério, o principio da dignidade, a plenitude de
defesa etc. e a exigéncia da seguranga social. Esta ndo pode
sobrepor-se aquelas e vice-versa. O ponto de equilibrio € aquele em
que, resguardada a seguranca social, a medida nao se mostra injusta
e desnecessaria (Oliveira, 2017, p. 24-28).

Extrai-se do excerto supra que o principio da efetividade jurisdicional reclama
um andamento processual mais rapido e o principio da presuncdo de nao
culpabilidade considera que o denunciado s6 sera considerado culpado por decisao
definitiva transitada em julgado, mas que tal presuncdo ndao deve ser uma barreira

para a celeridade processual; assim, a autora defende que se deve equilibrar ambos
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os principios, sendo que o equilibrio seria a decisdo que, assegurando a seguranga

social, o ato nao seja injusto ou descabido.

2.2. O PRINCIPIO DA SOBERANIA DOS VEREDICTOS NO AMBITO DO
TRIBUNAL DO JURI

A Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, inciso XXXVIII, alinea “c”, assegura,
a instituicdo do Tribunal Popular, o Principio da Soberania dos Veredictos; outrossim,
depreende-se que as decisdes dos jurados que constituem o Conselho de Sentenga
s&o0 soberanas.

Consoante prevé o dicionario Aurélio (2010):

Soberania [De soberano + -ia] S. f.1. Qualidade de soberano: Teve
por muito tempo a Gra-Bretanha a soberania dos mares. 2. Poder ou
autoridade suprema de soberano (7): A soberania _dos Bragancgas
exerceu-se em Portugal e no Brasil. 3. Autoridade moral, tida como
suprema; poder supremo: a Soberania da racionalidade. 4.
Propriedade que tem um Estado de ser uma ordem suprema que nao
deve a sua validade a nenhuma outra ordem superior. 5. O complexo
dos poderes que formam uma nagdo politicamente organizada
(Aurélio, 2010, p. 1947).

Extrai-se do significado previsto no dicionario que o termo soberania possui
diversos sentidos, dentre eles destaca-se o sentido de considerar o poder supremo;
desse modo, constata-se que, em uma analise meramente denotativa, vé-se que o
sentido do termo soberania dos veredictos € a autoridade, o poder supremo que as
decisdes dos jurados possuem em relagao aos crimes de sua competéncia.

Desse modo, o ilustre jurista Nucci (2019), em relagdo ao Principio da

Soberania dos Veredictos consigna:

Conforme disposto no art. 5°, XXXVIII, ¢, da Constituicao Federal,
proferida a decisao final pelo Tribunal do Juri, ndo ha possibilidade de
ser alterada pelo tribunal togado, quanto ao mérito. No maximo,
compatibilizando-se os principios regentes do processo penal, admite-
se o duplo grau de jurisdi¢ao. [...] A soberania dos veredictos é a alma
do Tribunal Popular, assegurando-lhe efetivo poder jurisdicional e ndo
somente a prolacao de um parecer, passivel de rejeigdo por qualquer
magistrado togado. Ser soberano significa atingir a supremacia, o mais
alto grau de uma escala, o poder absoluto, acima do qual inexiste
outro. Traduzindo-se esse valor para o contexto do veredicto popular,
quer-se assegurar seja esta ultima voz a decidir o caso, quando
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apresentado a julgamento no Tribunal do Juri (Nucci, 2019, op. cit., p.
104).

Assim, para o autor, o principio da soberania dos veredictos traz eficacia ao
poder de decisao dos jurados, impossibilitando, desse modo, a alteracdo desta por
meio do juiz togado; ademais, para o jurista, a Constituicdo Federal, ao prever em seu
art. 5°, XXXVIII, alinea “c”, a soberania de tais decisbes, garantiu que os jurados
seriam os ultimos a decidir acerca das infragbes de competéncias do juri.

Dissonante ao entendimento supra, referencia-se, em relacéo a soberania dos

jurados decidirem, que:

O fato é que o legislador ordinario concebeu a soberania dos
veredictos de maneira bastante acanhada, muito timida. Isto &, deve
ser compreendida somente como a impossibilidade de os juizes
togados se substituirem aos Jurados na decisdo da causa. Ou seja,
nenhum outro orgéo jurisdicional podera interferir nas decisdes do
Tribunal do Juri para exercer o judicium rescidens ou judicium
rescisorium. Enfim, uma decisdo do Juri podera ser tranquilamente
substituida, porém, essa substituicdo so sera possivel se for operada
por um outro Juri, cabendo ao Tribunal de Apelagao, formado por
juizes togados, a tarefa unica de, reconhecendo a inigliidade da
decisdo, submeter o réu a novo julgamento (Junior, 2007, op. cit., p.
43).

Para o autor, o principio da soberania dos veredictos aplica-se, apenas e tao-
somente, na impossibilidade de o magistrado togado substituir o Juri, mas permite que
tal soberania conferida pela Carta Magna ao Tribunal do Juri seja flexibilizada, uma
vez que um tribunal, formado por juizes de carreira, autorizara a realizagdo ou ndo de
um novo julgamento pelo Juri.

Infere-se, assim, que, no entender do douto jurista, ainda que o principio da
soberania dos veredictos seja flexibilizado, apenas e tdo-somente, o Tribunal do Juri
tem a competéncia para julgar os crimes dolosos contra a vida, conforme disposicao
constitucional expressa.

Para José Armando da Costa Junior (2007), ao analisar a questdao da
possibilidade de recurso de apelagdo no ambito do Tribunal Popular na hipotese de
manifestamente contrariar as provas dos autos, conforme previsao expressa do art.
593, inciso lll, alinea “d”, ensina que ndo ha como conceber que algo dito soberano

admita recurso, dizendo, ainda, que “[...] de que adiantaria o julgamento pelo Juri, se
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os tribunais de apelagcao pudessem, sempre que provocados, modificar a esséncia do
julgado? (Junior, 2007, op. cit., p. 48)”.

Outrossim, extrai-se criticas acerca da possibilidade, conferida pelo Codigo de
Processo Penal, de modificacdo das decisbes no ambito do tribunal do juri; inclusive,
denotando, para parcela da doutrina, um conflito com a previsao constitucional da
soberania do Conselho de Sentenca de decidir acerca dos crimes dolosos contra a
vida, tentados ou consumados.

Outra questdo a ser enfrentada, diz respeito a admissibilidade da Revisao
Criminal, agao autbnoma de impugnagao, para desconstituir a coisa julgada formal e

material, no ambito do Tribunal Popular, nesse sentido, cita-se:

A Soberania dos veredictos tem seu sentido — impossibilidade de
outro 6rgao jurisdicional modificar a decisdo dos jurados, para
absolver o réu condenado, ou condenar o réu absolvido pelo Tribunal
do Juri — e seus efeitos restritos ao processo enquanto relagao juridico-
processual ndo decidida. Assim, transitando em julgado a sentenga do
Juiz-Presidente, é cabivel revisdo do processo findo (art. 621) [...] O
acolhimento do pedido revisional, sem lesar a soberania dos
veredictos (CF, art. 5°, XXXVIII, ¢), podera estar voltado para a
identificacdo de qualquer das hipoteses previstas nas letras do inciso
I, do art. 593 do CPP, bem como — entdo também passando, em visdo
restrita — pela previsdo contida na letra d (“decisdo dos jurados
manifestamente contraria a prova dos autos”) [...] (Porto, 2007, p. 38-
39).

Extrai-se, outrossim, que a legitimidade do manejo da agado autbnoma de
impugnacao Revisdo Criminal, a fim de desconstituir a coisa julgada material, no
ambito do Tribunal Popular, se justifica, mas, segundo o autor, apenas e tdo-somente
nos casos previstos no art. 593, inciso Ill, do Cddigo de Processo Penal, sob pena de
violagao a soberania dos jurados.

Dissonante é, no entanto, o entendimento, in verbis:

A Constituicdo é muito clara ao estabelecer que os crimes dolosos
contra a vida devem ser julgados pelo Tribunal Popular do Juri. Logo,
ndo pode um tribunal togado julgar procedente a revisdo criminal e
absolver diretamente réu. Se o Juri € o 6rgdo competente para julgar
os crimes dolosos contra a vida, deve aquele tribunal a quem foi
encaminhada a acdo revisional, ao deferir a revisdo, submeter o
condenado a outro julgamento popular. Somente dessa forma estar-
se-ia preservando, de maneira real e efetiva, a soberania dos
veredictos constante em nossa Carta Politica (Junior, 2007, op. cit.,p.
57).
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Constata-se que, a fim de respeitar a competéncia do Tribunal Popular para
julgar os crimes dolosos contra a vida, tentado ou consumado, conferido pela Carta
Magna, ao realizar o manejo da Revisdo Criminal para o tribunal ad quem, o 6rgao
colegiado, ao reconhecer as hipoteses para concessao da revisao criminal,
encaminhar os autos para o juizo a quo, a fim de realizar um novo procedimento
especial do Juri.

Contrario ao posicionamento acerca da conservagao da competéncia do Juri,
explica Mello (2017):

Por tais motivos, para que nao se solidifique uma injustica — ser
mantida uma decisdo frontalmente contraria a prova dos autos,
possivel a reanalise. Tal posicdo ndo afasta o principio da soberania
dos veredictos, mas o mitiga em uma aplicagdo conjunta com outros
principios como forma de Justica material. Entretanto, visto que a
instituicdo do Juri foi criada para afastar o arbitrio, tal posicionamento,
ser revista e alterada pelo Tribunal ad quem segunda decisdo dos
jurados, s6 pode ser aplicada em prol da defesa, como ja ocorre nas
revisionais (Mello, 2017, p. 134).

Ao analisar a impugnacgéo, por intermédio da revisdo, a autora defende que se
deve haver uma mitigagao da soberania das decisdes em sede do Juri com os demais
principios aplicaveis; inclusive, defende que a modificacdo das decisbes, pelo

Tribunal, so se justificaria se fosse favoravel ao réu.
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3 EXECUCAO PROVISORIA DA PENA NO AMBITO DO
TRIBUNAL DO JURI

Neste item, sera necessario analisar os aspectos gerais da execugao
antecipada da pena, em um primeiro momento sera analisado a possibilidade,
segundo o Supremo Tribunal Federal, em relagdo aos crimes comuns.

Apods, o enfoque sera definir a execugao proviséria da pena, em primeiro grau
de jurisdigdo, no ambito do Tribunal Popular, a partir da introdu¢do do instituto no
procedimento do juri, pela Lei n° 13.964/2019, usualmente conhecido como “Pacote
Anticrime”.

Por fim, faz-se necessario analisar os fundamentos utilizados pelo Supremo
Tribunal Federal, em sede do RE n° 1.235.340, que declarou a constitucionalidade da

execuc¢ao no ambito do juri.

3.1EXECUCAO ANTECIPADA DA PENA: ASPECTOS RELEVANTES DO
INSTITUTO

Neste item sera abordado a aplicacao do instituto da execucéo proviséria da
pena, em segundo grau de jurisdicdo, em relagdo aos crimes que nao sao de
competéncia do Tribunal Popular; outrossim, faz-se necessario definir, inicialmente, o
tratamento conferido as medidas cautelares.

Prescreve o art. 282 da legislagédo processual penal vigente, in verbis:

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverao
ser aplicadas observando-se a:

| - necessidade para aplicacéo da lei penal, para a investigagao
ou a instrugao criminal e, nos casos expressamente previstos,
para evitar a pratica de infragdes penais;

Il - adequacédo da medida a gravidade do crime, circunstancias
do fato e condigdes pessoais do indiciado ou acusado (Brasil,
1941).

Em relagdo a medida cautelar, leciona Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues
Alencar (2021) que é género e se divide em trés espécies: a) prisdo cautelar; b)

liberdade provisoria; e ¢) medidas cautelares diversas da prisao.
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Explicam que o instituto ndo se harmoniza com o punitivismo; descrevendo que
sao medidas de carater excepcional, uma vez que a regra € a liberdade plena do
individuo, e que possuem como supedaneo o principio da presuncao de inocéncia ou
principio da ndo culpabilidade.

Ensinam, ainda, que em um Estado Democratico, as medidas cautelares nao
podem se arrazoar na presuncgao de culpabilidade do acusado ou antecipacao da
sancgao; outrossim, como principios que norteiam as cautelares, destacam-se os
principios da excepcionalidade e provisionalidade.

Para os autores, as medidas cautelares diversas da prisdo, haja vista a
natureza de cercear direitos e garantias fundamentais, o rol previsto no art. 319 do
CPP (1941) deve ser taxativo, sob pena de violagao de direitos de primeira dimensao.

Dissonante ao entendimento supra, cita-se entendimento do Superior Tribunal
de Justica (STJ), no AgRg no HC n° 809. 395/CE, sob a relatoria do ministro Jesuino

Rissato, sexta turma, julgado aos 11/09/2023, acerca da matéria:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME
PRATICADO POR PREFEITA MUNICIPAL. FRAUDE A LICITACAO.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. MEDIDAS CAUTELARES PENAIS.
BLOQUEIO DE ATIVOS FINANCEIROS. AFASTAMENTO DO
CARGO PUBLICO. PROIBICAO DE FREQUENTAR A SEDE DA
PREFEITURA E DA CAMARA DOS VEREADORES. FUNDAMENTO
E CONTEMPORANEIDADE DAS MEDIDAS. MATERIAS
ANALISADAS NO HC N. 793070. POSSIBILIDADE DE
RATIFICACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES PELO JUiZO AO
QUAL SE DECLINOU A COMPETENCIA. [...]

2. O STJ também entendeu que se trata de medida contemporanea,
porque presente "motivagao suficiente para justificar a necessidade de
suspender a paciente do exercicio da fungao publica e de proibi-la de
ingressar em determinados prédios publicos, ao salientar - apds narrar
exaustivamente as circunstancias dos delitos - a imprescindibilidade
das 'medidas cautelares diversas, derivadas do poder geral de cautela
do juiz, para sobrestar desde logo as praticas lesivas supra narradas,
bem como para impedir a reiteragdo/continuidade de supostas
condutas criminosas', bem como o fato de que 'agentes publicos [...]
ainda ostentam cargos na Administracdo Publica e detém, portanto,
poderes para, concretamente, destruirem provas e intimidar
testemunhas, bem como para prosseguirem em suas empreitadas
criminosas™ (AgRg no HC n. 454.043/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 4/10/2018, DJe de
29/10/2018), atentando-se para o fato de que a respectiva agcao penal
encontra-se ainda em seu estagio inicial. [...] 4. Agravo regimental
improvido (Brasil, STJ, 2023).
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Depreende-se, outrossim, que o STJ admite a aplicacdo do Poder Geral de
Cautela para deferir medidas cautelares diversas da prisdo; outrossim, entende-se
que ndo considera violagcdo aos direitos do acusado a aplicagdo das medidas
restritivas que nao estao previstas expressamente no rol do art. 319 do CPP.

Em se tratando das prisées, mormente as prisdbes processuais, cita-se, ipsis

litteris:

A prisao é o cerceamento da liberdade de locomogdo, é o
encarceramento. Pode advir de decisdo condenatéria transitada em
julgado, que é a chamada prisdo pena, regulada pelo Cédigo Penal,
com o respectivo sistema de cumprimento, que € verdadeira priséo
satisfativa, em resposta estatal ao delito ocorrido, tendo por titulo a
deciséo judicial definitiva.

No transcorrer da persecucao penal, contudo, é possivel que se faca
necessario o encarceramento do indiciado ou do réu, mesmo antes do
marco final do processo. Isto se deve a uma necessidade premente
devidamente motivada por hipéteses estritamente previstas em lei,
traduzidas no risco demonstrado de que a permanéncia em liberdade
do agente € um mal a ser evitado. Surge assim a possibilidade de
prisdo sem pena, também conhecida por prisao cautelar, provisoria ou
processual, que milita no ambito da excepcionalidade, afinal, a regra
€ que a prisdo s6 ocorra com o advento da sentenca definitiva, em
razao do preceito esculpido no art. 5°, inciso LVII da CF, pois “ninguém
sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatdria (Tavora e Alencar, 2021, op. cit., p. 929-930).

Para os autores, ha prisdes decorrentes da sentencga penal definitiva, que é a
regra para o cerceamento do individuo e, por fim, as prisdes processuais, que sao em
carater excepcional e devem ser deferidas quando preenchidos os requisitos
estabelecidos em lei, sob pena de violagado ao principio da presuncao de inocéncia,
uma vez que a culpa so se verifica quando transitada em julgado a sentencga penal
condenatoria.

Dissonante ao entendimento supra, cita-se o entendimento do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, consignado no HC n°® 126.292, sob a relatoria do inclito

ministro Teori Zavascki, julgado aos 17/02/2016, pelo tribunal pleno, ipsis litteris:

Ementa: CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°,
LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR
TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO
PROVISORIA. POSSIBILIDADE. 1. A execugao proviséria de acérdao
penal condenatodrio proferido em grau de apelagao, ainda que sujeito
a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio
constitucional da presungido de inocéncia afirmado pelo artigo 5°,
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inciso LVIlI da Constituicado Federal. 2. Habeas corpus denegado
(Brasil, STF, 2016)

Assim, o Supremo Tribunal Federal, ao analisar a harmonia entre a execugéo
provisoria da pena, apds condenagao em segunda instancia, fora da competéncia do
juri, declarou que nao ha violagcdo ao principio da presungdo de inocéncia, o
cumprimento da sentenga penal condenatoria n&o transitada em julgado.

Ocorre, no entanto, que tal entendimento foi alterado em 2019, no julgamento
conjunto das ADC'’s 43, 44 e 54, julgado pelo Supremo Tribunal Federal.

Outrossim, cita-se o entendimento do Tribunal, consignado no informativo 958,
sob a relatoria do inclito ministro Marco Aurélio, em sede da ADC 44 / DF, julgado aos
07/11/2019:

O Plenério, em conclusdo de julgamento e por maioria, julgou
procedentes pedidos formulados em agdes declaratérias de
constitucionalidade para assentar a constitucionalidade do art. 283 do
CPP 1) (Informativo 957).
[..] O relator afirmou que as acgbes declaratérias versam o
reconhecimento da constitucionalidade do art. 283 do CPP, no que
condiciona o inicio do cumprimento da pena ao transito em julgado do
titulo condenatdrio, tendo em vista o figurino do art. 5°, LVII, da CF (2).
Assim, de acordo com o referido preceito constitucional, ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatéria. A literalidade do preceito ndo deixa margem a duvidas:
a culpa é pressuposto da sancéao, e a constatacido ocorre apenas com
a preclusao maior.
O dispositivo ndo abre campo a controvérsias semanticas. A CF
consagrou a excepcionalidade da custddia no sistema penal brasileiro,
sobretudo no tocante a supressao da liberdade anterior ao transito em
julgado da decisdo condenatoria. A regra é apurar para, em virtude de
titulo judicial condenatdrio precluso na via da recorribilidade, prender,
em execugdao da pena, que nao admite a forma provisoria.
A excecao corre a conta de situacdes individualizadas nas quais se
possa concluir pela aplicagéo do art. 312 do CPP (3) e, portanto, pelo
cabimento da prisdo preventiva.
[...] (Brasil, STF, 2019)

Por fim, o entendimento vigente atualmente acerca da execugéao provisoria da
pena fora do ambito do Tribunal Popular, € que viola a constituicdo federal o
cumprimento provisorio da pena apos decisao proferida em grau de recurso ordinario,
sem o preenchimento dos requisitos autorizadores da prisdo preventiva, uma vez que

a culpa so6 se verifica com o transito em julgado da sentenga penal condenatdria,
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conforme previsao expressa da Constituicdo Federal, no art. 5°, inciso LVII (Brasil,
1988).

3.2EXECUCAO PROVISORIA DA PENA NO AMBITO DO TRIBUNAL DO
JURI

O direito a vida, previsto no art. 5°, caput, da Constituicido Federal, € um direito
fundamental de extrema relevancia a condigdo humana; inclusive, diretamente
relacionado a Dignidade da Pessoa Humana, fundamento da Republica Federativa do
Brasil (art. 1°, inciso Ill, da CF).

Dessa maneira, importante se faz a sua tutela pelo ordenamento juridico, tanto
constitucional, quanto na esfera infraconstitucional; assim, verifica-se a tutela desse
bem juridico pela Carta Magna do Brasil (como garantia fundamental) e, legalmente,
pelo Cédigo Penal (ao criminalizar a conduta de “matar alguém”, como o crime de
homicidio, simples e suas derivagdes, previsto no titulo “Dos Crimes contra a Pessoa”,
consoante art. 121 e ss., todos do CP).

Inclusive, tal foi a protecdo conferida ao referido direito fundamental que o
constituinte originario tornou competente para julgar os crimes dolosos contra a vida,
tentados ou consumados, o egrégio Tribunal do Juri; configurando-se, como bem-dito
anteriormente, clausula pétrea.

Assim, aos 24/12/2019, fora promulgado, com o intuito de aperfeicoar a
legislacao penal e processual penal, a Lei n° 13.964/2019, que, para além de outras
tantas alteragcbes na legislagdo processual penal, acrescentou ao art. 492, inciso |, a
alinea “e” e os paragrafos 3° ao 6° introduzindo, no Tribunal Leigo, o instituto
denominado de “execugao provisoria da pena”.

Assim cita-se a referida inovacgao, ipsis verbis:

Art. 492. Em seguida, o presidente proferird sentenca que: [...] €)
mandara o acusado recolher-se ou recomenda-lo-a a prisdo em que
se encontra, se presentes os requisitos da prisdo preventiva, ou, no
caso de condenacao a uma pena igual ou superior a 15 (quinze) anos
de reclusdo, determinara a execucdo provisoria das penas, com
expedigdo do mandado de prisdo, se for o caso, sem prejuizo do
conhecimento de recursos que vierem a ser interpostos [...] (Brasil,
2019).
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A Execucgao proviséria da pena, ao ser inaugurada pelo Pacote Anticrime,
prevé o recolhimento prisional do acusado pelos crimes julgados pelo juri, se
presentes os requisitos autorizadores da prisdo preventiva, independentemente do
quantum de pena; mas, se o acusado for condenado a uma pena igual ou superior a
quinze anos de reclusdo, o juizo determinara o seu recolhimento ao carcere
imediatamente, com a devida expedi¢do do mandado prisional (BRASIL, 2019).

Em complemento ao exposto, vé-se que os paragrafos da referida inovagao
legislativa, trata-se, exclusivamente, aos aspectos recursais contra as decisdes que
impde ao acusado a execugao imediata do cumprimento de pena em primeiro grau de
jurisdicao; assim, no § 3°, do art. 492, do CPP, o juiz podera nao aplicar o instituto se
houver questdo substancial que possa “plausivelmente” gerar a revisdo da
condenacgéo.

Ademais, os paragrafos 4° ao 6°, do art. 492, dispde acerca do recurso de
apelacédo interposto contra decisdo que conferiu ao denunciado a execugao
antecipada da pena, advertindo que a Apelacao nao tera efeito suspensivo, quando a
condenacéao imposta ao réu for igual ou superior a 15 anos; que, excepcionalmente,
s6 sera conferido efeito suspensivo ao recurso se a sua interposi¢ao nao tiver, apenas
e tdo-somente, proposito protelatorio; ou se arguir questao substancial que podera
ensejar em absolvigdo, anulagado da sentenca ou redu¢ao da pena abaixo do minimo
exigido para o cumprimento provisoria da pena previsto no art. 492, 1, “e”, do CPP.

Prevé, por fim, que o requerimento do efeito suspensivo podera se dar por meio
incidental a Apelacdo ou por meio de peticdo simples dirigida ao relator do recurso,
instruindo-o, dentre outros documentos essenciais, com comprovantes que sejam
necessarios ao entendimento da controvérsia.

O referido instituto, antes da decisdo do Supremo Tribunal Federal, em sede
do RE n°® 1.235.340, julgado aos 12/09/2024, era bem dividida; havia os adeptos da
corrente que defendiam a constitucionalidade do dispositivo legal e, diametralmente
oposto, os que advogavam pela inconstitucionalidade da inovagao legal.

Cita-se, primeiramente, o entendimento que Ileciona acerca da

inconstitucionalidade do art. 492, alinea “e”, do CPP, in verbis:

a) Constitucionalidade do art. 492, I, alinea “e”, do CPP, com
redacao dada pela Lei n. 13. 964/19: a semelhanga do entendimento
trilhado pela 1% Turma do Supremo nos dois precedentes acima
citados, parte da doutrina entende que a soberania dos veredictos, que



46

protege a capacidade decisoria dos juizes, igualmente demanda o
cumprimento imediato da sua decisdo, razao pela qual ha de se admitir
a execucao provisoria de decisdo condenatdria proferida pelo Juri,
nomeadamente quando se tratar de condenacao a pena igual ou
superior a 15 (quinze) anos de reclusdo. Se o Conselho de Sentenga
deliberou pela condenacdo do acusado, sua vontade deve ser
executada de imediato, até mesmo porque sua decisdo é soberana,
nao estando sujeita, portanto, quanto ao mérito a modificacdo ou a
substituicdo pelo juizo ad quem, o qual podera, quando muito, em
sede de juizo rescindente (...), determinar a realizacdo de novo
julgamento (Lima, 2020, op. cit., p. 1539).

De ver que os juristas que aderem a tese acerca da constitucionalidade do
instituto, conferem ao principio da soberania dos veredictos, previsto no art. 5°, inciso
XXXVIII, alinea “c”, da CF, a forga vinculante das decisdes do juri e, por tal razao,
autoriza o cumprimento imediato da pena, ainda que essa decisao tenha sido proferida
em primeira instancia.

Contrariamente ao exposto supra, ha os juristas que, em relagao ao instituto da

execucao antecipada da pena no ambito do Tribunal do Juri, defendem:

b) Inconstitucionalidade do art. 492, I, alinea “e”, do CPP, com
redacao dada pela Lei n. 13.964/19 (nossa posi¢ao): com a devida
vénia aos adeptos a 1?2 corrente, a busca por um sistema penal mais
eficiente nao autoriza a conclusao no sentido de que a soberania dos
veredictos admite a execucgado proviséria de decisdo condenatéria
proferida pelo Juri. (...)Por mais que se queira argumentar que a
soberania dos veredictos funciona como 6bice para que um Tribunal
formado por juizes togados possa modificar, no mérito, a decisao
proferida pelos jurados, dai ndo se pode concluir, em hipétese alguma,
que as decisbes do Juri sejam definitivas e irrecorriveis, logo,
exequiveis de imediato, sob pena de se admitir que se trata de um
poder absoluto, incontrastavel, o que, a evidéncia, € impensavel em
um Estado Democratico de Direito (idem, 2020, p. 1540).

Aos adeptos da inconstitucionalidade do art. 492, inciso |, alinea “e”, da
legislagao processual penal, ha a critica acerca do carater absoluto das decisbes
proferidas pelos jurados; justifica-se, tal posicionamento, ao analisar a possibilidade
de modificar tais decisdes em sede de apelacido ou por meio de agcdes autbnomas de
impugnagao.

Em arremate, conclui o jurista que, ao declarar que existe decisdes de carater
absoluto e indiscutivel no ordenamento juridico brasileiro, tal previsdo nao se coaduna

com um Estado Democratico.
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3.3RE N° 1.235.340: DA CONSTITUCIONALIDADE DA EXECUGAO
IMEDIATA DA PENA NO AMBITO DO TRIBUNAL DO JURI

O Recurso Extraordinario n° 1.235.340, com Repercussao Geral, julgado aos
12/09/2024, pelo pleno do Supremo Tribunal Federal, ao discutir acerca da
constitucionalidade da execugao provisoria da pena no ambito do Tribunal Popular,
fixou a tese de que “A soberania dos veredictos do Tribunal do Juri autoriza a imediata
execucgao de condenagao imposta pelo corpo de jurados, independentemente do total
de penal aplicada (Brasil, STF, 2024)”.

Extrai-se dos autos supra que, inconformado com o término do relacionamento
amoroso, o réu desferiu quatro facadas contra a vitima, salienta-se que tal agao
delitiva ocorreu na frente da filha dos consortes; ato continuo, o acusado evadiu-se do
local. Ao realizar diligéncias na residéncia do infrator, foram localizadas munigdes e
arma.

Inclusive, depreende-se que a referida decisdo do Supremo Tribunal Federal
declarou inconstitucional o requisito prescrito no art. 492, inciso |, alinea “e”, que prevé
a imposicdo da execugdo provisdria da pena, em primeira instancia, ao condenado
por pena igual ou superior a quinze anos; desse modo, decidiu que nado cabe a
limitagdo ao Tribunal Popular, porquanto a decisdo dos jurados se fundamenta no
Principio da Soberania dos Veredictos e ndo em questdes relativas ao quantum de
pena imposto ao réu. Desse modo, vé-se que a aplicagao da execugao provisoéria da
pena, segundo interpretacdo do Supremo, independe da pena imposta.

O STF, no RE n° 1.235.340, declarou, também, que em determinados casos,
em carater extraordinario, pode-se, arrazoado no poder geral de cautela, ocorrer a
suspensao da execugao antecipada da pena “caso haja indicios de nulidade ou de
condenacao manifestamente contraria a prova dos autos (Brasil, STF,2024)”.

Ademais, o Supremo Tribunal Federal, em sede do RE N° 1.235.340,
apresentou, dentre as demais razdes de decidir, a alegagdo de que a execugao
antecipada da pena, no ambito do tribunal do juri, em primeiro grau de jurisdi¢do, nao
violaria o principio da nao culpabilidade, ainda que n&o transitada em julgada a
sentenca penal condenatéria, porquanto os tribunais formados por magistrados
togados nao podem substituir a vontade dos jurados.

Dissonante a tal argumento, o STF, consoante se extrai da tese juridica fixada

em sede do ARE 1.225.185/MG, julgado aos consignado no tema n° 1.087, declara:
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1. E cabivel recurso de apelagcao com base no artigo 593, lll, d, do
Codigo de Processo Penal, nas hipdteses em que a decisdo do
Tribunal do Juri, amparada em quesito genérico, for considerada pela
acusacao como manifestamente contraria a prova dos autos.

2. O Tribunal de Apelacdo ndo determinara novo juri quando tiver
ocorrido a apresentacao, constante em ata, de tese conducente a
cleméncia ao acusado, e esta for acolhida pelos jurados, desde que
seja compativel com a Constituicdo, com os precedentes vinculantes
do Supremo Tribunal Federal e com as circunstancias faticas dos
autos (Brasil, STF, 2024).

Extrai-se, da decisdo acima, que o Supremo Tribunal Federal, declarou a
possibilidade do manejo do recurso de apelagéo, por parte da acusagao, para desafiar
as decisdes do Tribunal do Juri, amparada em quesitos genéricos, manifestamente
contraria as provas dos autos; ademais, reconhece que nao havera a necessidade de
realizagdo de um novo julgamento pelo 6rgdo competente se a tese estiver
consignada em ata e for reconhecida pelos jurados, salvo nas hipéteses em que violar
a Constituicdo Federal, os precedentes obrigatorios do STF e se coadunar com os
fatos constantes dos autos.

No entanto, faz-se necessario citar o entendimento do Douto Promotor de

Justica Rafael Schwez Kurkowski (2021), in verbis:

Deve ser extraido todo o potencial significativo da “soberania”, levando
em conta que nem mesmo a decisao do STF foi considerada soberana
pela Constituicao, mas a do juri, sim. Deve ser encontrada a relevancia
de a Constituicao relacionar a soberania como elemento fundamental
da Republica (artigo 1°, 1), como protecao da competéncia do juri
(artigo 5°, XXXVIII, “c”) e como direito politico com a previsado de que
a “soberania popular sera exercida pelo sufragio universal e pelo voto
direto e secreto, com valor igual para todos” (artigo 14, caput). Atente-
se para que, no juri, cada voto do jurado também é direto e secreto,
com valor igual para cada um. Esta ¢ a relagao feita pela Constituigéo:
o0 juri constitui instrumento de democracia participativa e permite ao
cidaddo comum administrar diretamente o Poder Judiciario
(Kurkowski, 2021, p. 426)

Depreende-se que, para o autor, a soberania dos veredictos constitui uma
importante ferramenta para a democracia plena, possibilitando, outrossim, a
participacado direta dos cidaddaos no ambito do Poder Judiciario; ademais, tal foi a
importancia conferida ao Tribunal Popular pela Constituicado Federal que, a época de

sua feitura, fora prevista como Direito e Garantia individual e, inclusive, considerada
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soberana suas decisdes, sendo que nem as decisdes do Supremo Tribunal Federal
restaram configuradas com tal.

Ademais, vincular as decisées do Tribunal Popular as decisdes vinculantes do
Supremo Tribunal Federal seria uma subversao da prépria razdo de existéncia do Juri;
uma vez que, conforme citado anteriormente, alguns doutrinadores consideram que a
importancia conferida a instituicao popular nao foi estendida as decisées do Supremo
Tribunal Federal; tanto € assim que, ao analisar os arts. 102, § 2°, e 103-A, caput,
ambos da Constituicdo (Brasil, 1988), as decisées meritérias da Suprema Corte, em
sede de Acao Declaratéria de Constitucionalidade e Acao Direta de
Inconstitucionalidade e de suas sumulas vinculantes, ndo vinculardo o Poder
Legislativo na sua fungao legiferante; outrossim, vé-se que, sob tal prisma, ha razado
de ndo serem consideradas soberanas as decisdes de carater vinculante do érgéo
supremo do judiciario pelo constituinte originario.

Ademais, ao tratar que tais agdes vinculardao os 6rgaos do poder judiciario, vé-
se que o Tribunal Popular ndo estd previsto como 6rgdo do Poder Judiciario,
consoante prescrigdo do art. 92 da Carta Magna (Brasil, 1988); assim, partindo-se de
uma analise logica, nao se verifica uma motivagcao adequada para cercear a soberania
conferida as decisdes dos jurados.

Faz-se necessario citar o entendimento do excelso jurista Renato de Lima
Brasileiro (2020) acerca das sentengas proferidas no ambito da segunda fase do juri,
destacando que no caso de Sentenga absolutéria, os jurados ndo possuem o dever
de fundamentar as suas decisbes; ademais, em relacdo a condenacao, compete,
apenas e tdo-somente, ao juiz presidente arrazoar os fundamentos acerca da
dosimetria da pena.

Para Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues de Alencar (2021), em relagdo aos

quesitos genéricos, afirma:

Teses supralegais, fundadas na permissibilidade de interpretagao
analdgica ou extensiva em favor do acusado, a exemplo da
denominada “cleméncia” ou “legitima defesa da honra”, sdo permitidas
e, contra absolvicbes fundadas nelas, ndo devem ser admitidos
recursos (Tavora e Alencar, 2021, op. cit.,p.1219).

Outrossim, vé-se que, para parcela da doutrina, ndo ha possibilidade do manejo
de recursos de apelagao contra decisdao no ambito do Conselho de Sentenga que

absolveu o réu por fundamentos extraprocessuais; depreende-se, ainda, que tal
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posicao se coaduna com o principio da intima convicgdo do Conselho de Sentenga;
devendo, apenas e tdo-somente, o juiz presidente fundamentar sua decisdo, uma vez
que ndo esta sob a égide da intima convicgao.

Assim, em relagcdo a fundamentagdo das decisbes absolutoria fundadas em
quesitos genéricos, entende a douta Defensora Publica Eliete Costa Silva Jardim
(2015):

De todo o raciocinio desenvolvido até aqui, conclui-se que a reforma
processual penal efetivada em 2008 inaugurou a possibilidade de um
novo modelo de decisdo do Tribunal Popular, a absolvigado plenamente
livre, fundada em quaisquer razdes, faticas ou n&o, juridicas ou
extrajuridicas, reafirmando o sistema da intima convicgéo, a esséncia
e a razéo de existir do Tribunal do Juri.

Assim, a decisdo absolutéria resultante da afirmacdo do quesito
genérico obrigatério, proferida em absoluta consonancia com o carater
subjetivo e leigo esperado das decisées de um Tribunal Popular, ndo
desafia qualquer recurso, sendo a sua irrecorribilidade a consolidagao
da garantia constitucional da soberania dos veredictos e a reafirmagao
do Tribunal do Juri como Instituicdo, agora mais proxima de suas
proprias esséncia e origem, e, cada vez mais, inserida no contexto
democratico de garantia de direitos fundamentais (Jardim, 2015, p. 29-
30).

Constata-se que, para a autora, com a inovagao da legislagdo processual
penal, a absolvigdo efetuada pelo Conselho de Sentenga, por quaisquer questoes,
decorre da intima convicgado dos juizes da causa e, ao considerar que tais decisdes
sdo soberanas, por for¢ca de previsao constitucional, ndo é cabivel a impugnagéo por
meio de recursos; inclusive, destacando-se que, para além de um mero 6rgao do
poder judiciario, o Tribunal Popular € uma garantia individual do cidadao.

Dissonante ao entendimento consignado pela doutrina, o Superior Tribunal de
Justica, consignou, no AgRg no AREsp n°® 2.274.741/PB, sob a relatoria do inclito

ministro Carlos Cini Marchionatti, quinta turma, julgado aos 01/04/2025, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCEDIMENTO DO TRIBUNAL DO JURI. DUAS FASES
(JUDICIUM ACCUSATIONIS E JUDICIUM CAUSAE). SENTENCA DE
PRONUNCIA PRECLUSA. [...] 2. A atual jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga, consolidada pela Terceira Segéo, no julgamento
do HC n. 313.251/RJ, orienta o seguinte: "As decisdes proferidas pelo
conselho de sentengca nao sao irrecorriveis ou imutaveis, podendo o
Tribunal ad quem, nos termos do art. 593, Ill, d, do CPP, quando
verificar a existéncia de decisdo manifestamente contraria as provas
dos autos, cassar a decisao proferida, uma uUnica vez, determinando a
realizacdo de novo julgamento, sendo vedada, todavia, a analise do
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mérito da demanda" (HC n. 313.251/RJ, Terceira Se¢ao, Rel. Min. Joel
llan Paciornik, DJe de 27/3/2018). [...]4. Agravo regimental provido
para desconstituir o habeas corpus concedido de oficio (fls. 1.045-
1.061) e manter a decisdo que nao conheceu do agravo em recurso
especial. Em consequéncia, fica reestabelecida a prisdo em
decorréncia da condenagéao pelo Tribunal do Juri, justificando ao juizo
competente que expecga nova ordem de prisdo (Brasil, STJ, 2025).

Inclusive, vé-se que, para o STJ, a decisdo contraria as provas dos autos,
previsto no art. 593, inciso lll, alinea “d”, do Codigo de Processo Penal, admite o
manejo do recurso apenas uma vez, porquanto, para o tribunal, tais decisdes n&o sao
imutaveis; ademais, ao final, determina a prisdo do condenado por for¢ga da execucgao
provisoria da pena que autoriza o cerceamento da liberdade em primeiro grau de
jurisdicao.

Ademais, urge referenciar o douto promotor de justica Renato Brasileiro de

Lima (2020), que leciona:

A nosso juizo com o advento da Constituicdo de 1988, e a
consagragdo expressa do principio da presungdo de nao
culpabilidade, a prisdo decorrente de pronuncia e a decorrente
de sentenca condenatéria recorrivel ndo mais podiam ser
consideradas espécies autbnomas de prisao cautelar. Diante do
disposto no art. 5°, inciso LVII, ndo seria possivel que uma ordem
legislativa, subtraindo da apreciacdo do Poder Judiciario a
andlise da necessidade da segregacdo cautelar diante dos
elementos do caso concreto, determinasse o recolhimento de
alguém a prisdo como efeito automatico da pronuncia ou da
sentengca condenatdria recorrivel. Referidas prisdes ja nao
podiam mais, de per si, legitimar uma custédia cautelar. Deviam,
sob pena de constrangimento ilegal, cingir-se
fundamentadamente a érbita do art. 312 do CPP. Estar-se-ia,
portanto, diante de uma prisao preventiva, € ndo mais de uma
prisdo decorrente de pronuncia ou de sentenca condenatéria
recorrivel (Lima, 2020, op. cit., p. 975).

Diferentemente do que ocorre com a fundamentacdo utilizada no RE n°
1.235.340, o douto promotor entende restar configurada uma afronta ao principio da
presunc¢ao da nao culpabilidade o cerceamento da liberdade do cidadao derivada de
decisdo condenatéria ndo transitada em julgado, sem o preenchimento dos requisitos
autorizadores da prisdo preventiva, uma vez que tais prisdbes seriam espécies da
prisdo preventiva e, dessa maneira, como a regra é a liberdade do individuo, ndo se

harmonizaria com o estado de inocéncia do cidadao.
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Por outro lado, o Egrégio Supremo Tribunal Federal, no HC n° 181307 AgR,
julgado aos 29/05/2020, acompanha o STJ e entende ser constitucional o desafio, por

intermédio dos recursos, das decisdes dos jurados, conforme ementa infra:

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. AUSENCIA DE VIOLACAO. PRECEDENTES. 1. A
decisdo impugnada esta alinhada com a orientacgao jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal no sentido de que a determinacdo de
realizacdo de novo julgamento pelo Tribunal do Juri ndo contraria o
principio constitucional da soberania dos veredictos quando a decisido
for manifestamente contraria a prova dos autos. Precedentes. 2.
Agravo regimental a que se nega provimento. (Brasil, STF, 2020)

Noutro norte, faz-se necessario citar, inclusive, um importante estudo realizado

acerca das condenag¢des no ambito do tribunal do juri, in verbis:

O universo da pesquisa nao permite generalizagbes com validade para
todos os tribunais do juri no pais. Apesar dessa limitagcéo, é possivel
extrair conclusées significativas, capazes de indicar fortes tendéncias.
Entre essas conclusdes salientariamos: A classificacdo processual
possui elevado impacto na distribuicido dos processos. Assim,
processo autuados de forma adequada tém tramitacdo mais rapida.
Os processos com redistribuicdo dos autos sdo consideravelmente
mais morosos. [...] O tempo de julgamento tende a ser mais rapido nas
situagdes em que a vitima é do género feminino. Casos de violéncia
doméstica foram julgados de forma mais célere. A chance de um
processo do tribunal do juri ser solucionado em menos de dois anos é
de apenas 30 %, porém, quando o caso versa sobre violéncia
domeéstica contra a mulher, tal probabilidade € aumentada para 60%.
Sao altos os percentuais de condenagdo em comparagcao com os de
absolvicdo e de extincdo de punibilidade. Os processos que
resultaram em condenagao tramitaram mais rapidamente do que
aqueles em que houve absolvigdo. Quando o tempo transcorrido entre
a distribuicdo do processo e a realizagdo da primeira sessao do
tribunal do juri ultrapassa 8 anos aumenta consideravelmente a
probabilidade de absolvigdo do réu. Nos casos em que houve a
extingdo de punibilidade, 51% ocorreu devido a prescricao. A chance
de condenacéo tende a diminuir na medida em que aumenta o numero
de réus (Stemler, Soares e Sadek, 2017, p. 10-11).

Constatou-se, a época da confecg¢ao do estudo supra, uma inclinacao ao tratar
dos julgamentos no Tribunal Popular, que os crimes de competéncia do juri que

possuiam como vitima mulheres foram finalizados de forma mais acelerada,
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mormente os crimes envolvendo violéncia contra a mulher, nos termos do art. 5°, da
Lei 11.340/06 (Lei Maria da Penha) (Brasil, 2006).

Verificou-se, ainda, que a chance de um juri ser encerrado em um prazo inferior
a dois anos € de trinta por cento; no entanto, quando o processo versa sobre violéncia
domeéstica a probabilidade é aumentada para mais da metade. Ademais, analisou-se
que sao prolatadas mais decisdes, no ambito do juri, de condenagao do acusado do
que decisdes absolutdrias ou extintivas de punibilidade.

Dessa maneira, verifica-se que, ao analisar a execugao provisoria da pena
como regra no ambito do juri, por forca de decisdo condenatoria independentemente
do quantum de pena aplicado ao réu, vé-se que as prisdes serao aumentadas, uma
vez que condenagdes, segundo o estudo realizado, sdo as espécies de decisdes mais
prolatadas no Tribunal Popular.

Ao criticar o posicionamento do STF, em relagao aos julgados presentes no

Tema 1.087 e 1.068, argumentaram os juristas Muniz e Soubhia (2025), ipsis litteris:

Com isso, a abordagem midiatica do fenébmeno criminal — o que
Zaffaroni (2013, p. 213) chamara de Criminologia Midiatica —, de
acordo com Lea e Young, acaba elevando o medo do crime a um
panico moral que se espalha por todos os niveis da sociedade, embora
0 risco de vitimizagao nao seja distribuido igualmente. O panico moral,
por sua vez, pode ser usado politicamente para ganhar apoio popular
ou justificar politicas e acbes que podem nao ser fundamentadas em
evidéncias cientificas. E o que parece ter ocorrido no julgamento do
Tema 1.087 (Brasil, 2024a, ARE 1.225.185/MG) e do Tema 1.068
(Brasil, 2024b, RE 1.235.340) pelo Supremo Tribunal Federal (STF)
(Muniz e Soubhia, 2025, p. 13)

Depreende-se que, ao realizar criticas acerca do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, os autores pontuam que as decisdes do Tribunal estariam
arrazoadas na influéncia da midia no contexto criminal; originando, dessa maneira,
um determinado panico moral e que tal situagao social seria adequada para angariar
apoio da sociedade ou, por meio de tal fendmeno, se justificaria a realizagdo de
determinadas acdes que nao possuem um viés cientifico.

Ademais, constata os autores supra que o principio da Soberania dos
Veredictos ndo tem como anular a aplicagdo do principio da nao culpabilidade;
inclusive, ponderam que as duas garantias podem conviver simultaneamente, sem
que uma prejudique a aplicabilidade da outra, conferindo, desse modo, maior protegao

ao cidadao, mas, para os juristas, “o STF, no julgamento do referido Tema 1.068, criou
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uma discordia entre ambas as garantias constitucionais para garantir os anseios da
sanha punitivista” (idem, 2025, p. 14).

Ante tal constatacdo, urge referenciar outro importante argumento suscitado
pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, em sede do RE n° 1.235.340, que demonstra

cabalmente a influéncia midiatica no ambito judicial, in verbis:

6. A Constituicdo prevé a competéncia do Tribunal do Juri para o
julgamento de crimes dolosos contra a vida (CF, art. 5°, XXXVIII, “d”).
Prevé, ademais, a soberania do Tribunal do Juri, a significar que sua
decisdao nao pode ser substituida por pronunciamento de qualquer
outro tribunal. 7. E certo que o Tribunal de Justica — ou mesmo um
tribunal superior — pode anular a decisdo em certos casos, seja ela
condenatéria ou absolutéria, determinando a realizacdo de um novo
juri. Todavia, é estatisticamente irrelevante o niumero de condenagodes
pelo Tribunal do Juri que vém a ser invalidadas. [...]

9. Viola sentimentos minimos de justica, bem como a prépria
credibilidade do Poder Judiciario, que o homicida condenado saia livre
apos o julgamento, lado a lado com a familia da vitima. Essa situagao
se agrava pela indefinida procrastinagdo do transito em julgado,
mediante recursos sucessivos, fazendo com que a pena prescreva ou
seja cumprida muitos anos apds o fato criminoso (Brasil, STF, 2024,
op. cit.).

No fragmento acima, a propria Suprema Corte reconheceu a possibilidade de
anulacdo das decisbes do Tribunal Popular por meio de pronunciamentos de
quaisquer outros tribunais, dessa maneira, relativizando tal soberania; contudo, tais
invalidagées sdo em um numero infimo, mas ocorrem; ademais, argumentou que viola
sentimentos de justica e a credibilidade do Poder Judiciario a liberdade da pessoa
condenada pelo tribunal popular; por fim, alegou que a demora na prolagao da
sentenca definitiva pode ocasionar a extincdo da punibilidade ou, ainda, que o
condenado culpado responda pelo fato delitivo muitos anos apés a sua realizacao,
mediante o desafio da decisdo por meio de inUmeros recursos.

Assim, ao tratar de tais argumentos, mormente a credibilidade da justica, vé-se
a harmonia da critica dos doutos juristas Muniz e Soubhia e a referida decisdo do
Supremo Tribunal Federal, que identificou a influéncia midiatica nas decisées do STF;

assim, acerca das consequéncias de tal comportamento, cita-se:

Ainda, nota-se que a criminologia midiatica e seus efeitos no devido
processo legal diante da espetacularizagdo do processo penal é um
assunto de grande relevancia atual, visto que podem trazer
consequéncias ndo somente para o acusado, como também para a
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populagdo em si e ao préprio Estado Democratico de Direito, além da
distorcdo da finalidade da propria Criminologia. Ao agir de forma
contraria ao que é estabelecido na lei, rendendo-se a opinidao publica,
renuncia-se ao modelo de justiga que, por regra, deveria reger as
decisdes do ordenamento juridico e legitima a puni¢cdo. Por isso, é de
extrema importancia a efetivagdo das garantias fundamentais e o
respeito aos principios que regem e sustentam o processo.
Reconhecer as prerrogativas das garantias € salvaguardar a
obrigatoriedade do devido processo para correta imposicao e
determinacgao da pena e da conservagao do sistema processual penal
brasileiro. Diante desse quadro, o sistema juridico-penal ndo pode
submeter-se a influéncia dessa espetacularizacdo, na medida em que
deve dar ao acusado, bem como ao corpo social, uma resolugédo que
esteja em consonancia com as normas constitucionais e
infraconstitucionais, para que o processo alcance corretamente sua
finalidade, haja vista que o Processo Penal é o unico instrumento para
a aplicacdo da pena e para o controle do poder punitivo estatal
(Nascimento, Sousa e Leonel, 2024, p. 3656).

Outrossim, vé-se que as consequéncias de um comportamento a luz da
influéncia da midia atinge o acusado, a populagao e o proprio Estado Democratico de
Direito; ademais, ao realizar agcbes que sao diferentes do que a lei estabelece,
aderindo a opinido dos cidad&os, ha a renuncia de um modelo de justica; assim,
constata-se que a opiniao da douta jurista € contraria ao posicionamento do STF
firmado no RE N° 1.235.340, uma vez que para o Egrégio Tribunal, a liberdade do
acusado, em primeiro grau de jurisdicdo, violaria sentimentos minimos de justica.

Ademais, a autora alega que deve respeitar as garantias processuais,
constitucionais e infraconstitucionais, mormente o devido processo legal, a fim de se
alcangar adequadamente a finalidade do processo penal, uma vez que este serve
como meio para aplicagao da pena e, inclusive, como controle estatal.

Assim, urge citar o entendimento acerca da relagdo entre a presungado de

inocéncia e a midia, ipsis litteris:

A relacao entre presuncdo de inocéncia e midia implica em analisar a
exposi¢ao abusiva do imputado e os efeitos que a midia projeta na
persecugcao penal, notadamente na decisao judicial. Assim, por um
lado a presunc¢ao de inocéncia atua como norma de tratamento, por
outro lado trata a presuncédo de inocéncia atua também em sentido
impréprio.

Como norma de tratamento é dever nao expor o imputado a situagao
de culpado de todos os agentes persecutorios. Ja os meios de
comunicagdo se relacionam extraprocessualmente de modo que
devem evitar a divulgacdo de imagens, fotografias ou expressoes
enquanto nao houver uma acusacao formal.
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Em geral os meios de comunicagdo n&o distinguem entre suspeito e
condenado pela maneira como divulga o fato criminoso levando a
aboli¢cao do principio da presungao de inocéncia, contudo tal principio
somente deve ser destruido dentro do processo.

Muitas vezes a midia e os participantes da persecucédo penal se
“associam” para vulnerar a imagem do imputado na busca da
autopromocao indevida ou vantagem econdmica. (Figueiredo, 2019,
p. 128-129)

Assim, para o autor, o principio da nao culpabilidade deve ser observado pelas
partes do processo e, para além do processo, deve ser respeitada por todos os
cidadaos; fala-se, inclusive, do tratamento conferido ao indiciado pelos meios de
comunicagao, ao trata-lo como culpado ou inocente, devendo, por forca de tal
principio, preservar a imagem e outros direitos fundamentais do acusado.

Pensa-se que no correr da persecucgao penal, existe uma espécie de conluio
entre os agentes que atuam na promocgao da justica e a midia por motivos particulares
que nao a elucidacdo do fato delitivo ora apurado no processo penal;
consequentemente, prejudicando o réu.

Destaca-se, ainda, que, para o autor, o principio constitucional da né&o
culpabilidade deve, apenas e tdao-somente, ser anulado por meio de um processo
judicial, a fim de garantir a legitimidade do cerceamento dos direitos fundamentais do
individuo.

Ao tratar da relagao entre a midia e o Poder Judiciario, cita-se:

Como o direito esta hoje na “era da imagem” a relagao entre o tribunal
e a midia nao pode ser propriamente entendida se apartada das telas
dos meios de comunicacao. Para muitos elas sao a primeira fonte de
conhecimento do sistema judicial. Os tribunais sdo arena formalmente
construida onde o significado das condutas sociais é determinada.
Logo, qualquer influéncia publica sobre a imagem dos tribunais
invariavelmente interfere na habilidade do Tribunal de ser o
mecanismo legitimado para cumprir a fungdo de definir os limites
aceitaveis de um comportamento. [...] O sistema judicial pode ser
examinado de trés formas pela midia: 1 — Entretenimento. 2 —
Desenvolvimento de um julgamento pela midia. 3 — Associagdo com
um pré-julgamento publico. Direta ou indiretamente a midia distorce a
imagem do Poder Judiciario, seja como um reforgo na fiscalizagéo pela
aplicagdo da lei ou alusdo a uma espécie de poder ingénuo, que
repetitivamente pelo devido processo legal absolve pessoas
obviamente perigosas e culpadas. Normalmente a midia mostra
apenas o julgamento, por isso a imagem popular do Poder Judiciario
€ esta e ndo as consequéncias de uma eventual condenacdo ou os
procedimentos anteriores ao julgamento (idem, 2019, p. 75-76).



57

Para o autor, qualquer influéncia publica no comportamento do Poder Judiciario
nao o legitimaria para definir limites a determinados comportamentos sociais;
ademais, ao analisar o sistema social sob a perspectiva da midia, o autor constata
que ocorre o desvirtuamento da credibilidade do judiciario, ao agir como uma agente
fiscalizador da escorreita aplicagdo da norma ou tratar o Poder Judiciario como um
orgéo que absolve pessoas que sao, segundo o julgamento midiatico, como pessoas
claramente culpadas e perigosas.

Em complemento ao disposto acima, acerca do papel da midia no ambito
criminal, cita-se o entendimento consignado no Congresso Internacional de Direito e

Contemporaneidade: Criminologia midiatica e a Seletividade do Sistema Penal:

Como consequéncia, acaba-se por propagar ainda mais o discurso
punitivista, fazendo com que a populacido enxergue como Uunica
alternativa para resolver os problemas da criminalidade a prisao, pois
consiste no meio mais eficaz para afastar as pessoas etiquetadas e
indesejaveis do convivio com a sociedade e com as pessoas
“honestas”. Como mencionado anteriormente, Eugenio Raul Zaffaroni,
principal inspirador do presente trabalho, propbée uma mudancga
cultural de pensamento, que poderia ser alcangcado somente com mais
informacao, com dados verdadeiros sobre a criminalidade, e ndo com
limitacdo da midia que poderia consistir em uma censura que nao
levaria a lugar algum. Ou seja, a midia poderia servir a outro papel que
nao o de formar opinides, mas sim de realmente informar, por fontes
legitimas e sem interesses diversos, como politicos. Dito isso, a
opinido dos presentes autores parece convergir para que qualquer
mudanga cultural no sentido de afinar comportamentos evoluidos e
adequados ao momento histérico que se vive é sempre um caminho
aceitavel. No entanto, sabe-se que tal mudanca depende de uma
conscientizagdo coletiva alongada no tempo e desprovida de
efetividade imediata (Dias, Fabio, Dias, Felipe e Mendonga, 2013, p.
396-397).

Por fim, vé-se que, uma vez constatada a influéncia da midia no poder
judiciario, o discurso punitivista resta propagado e, desse modo, definindo como unica
maneira de solugdo do conflito, a prisdo dos agentes marginalizados do convivio
social; para os autores, a solugcédo estaria em uma mudanca cultural no pensamento
da sociedade, inclusive, alertando que seria uma mudanga morosa, porquanto
depende de uma conscientizagao coletiva.

Ademais, identifica-se, ainda, que a midia poderia, ao invés de formar opinides,

informar, apenas e tdo-somente, sem a interferéncia de interesses particulares.
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CONSIDERAGOES FINAIS

O presente estudo buscou, a luz dos principios constitucionais da nao
culpabilidade e da soberania dos veredictos, investigar a possibilidade do
cumprimento automatico da pena, em primeiro grau de jurisdicdo, sem o
preenchimento dos requisitos autorizadores das prisdes preventivas, apos
condenacéo, pelo Conselho de Sentenga, no ambito do tribunal do juri.

Ao verificar a constitucionalizagdo do processo penal, vé-se que a legislagao
processual penal, hodiernamente, superou a questido de ser um mero instrumento
para satisfazer a vontade estatal; assim, deve-se respeitar as normas constitucionais
para que o cerceamento da liberdade seja legitimo, uma vez que a Carta Magna, ao
ser legitimada pela vontade popular, possui um papel central no ordenamento juridico
patrio.

Ao analisar os aspectos relevantes do Tribunal do Juri, constata-se que a
previsao do Tribunal Popular no art. 5° da Constituicdo Federal, evidencia a intengao
do constituinte originario em conferir ao respectivo instituto uma garantia ao cidadao
frente aos excessos estatais; ademais, sob a égide da intima convicgéo, os jurados
nao necessitam fundamentar suas decisdes e, a fim de garantir a higidez do processo,
a propria constituicao garante o sigilo das votagdes, para evitar eventuais influéncias
externas na livre formacéao do juizo do fato apurado pelos jurados.

Ao verificar os aspectos relevantes da presuncao de inocéncia, conclui-se que
€ uma garantia do cidadao que justifica o carater excepcional das prisées processuais,
nao se admitindo a aplicacédo de tais medidas cautelares como forma de antecipacao
da culpa; ademais, do principio da nao culpabilidade, extrai-se duas regras relevantes:
a) regra probatoria - impde a parte acusatoéria o 6nus de provar a culpa do acusado,
inclusive, em caso de duvida na analise das provas amealhadas ao longo da
persecugao penal, cabera a absolvigdo do réu; e b) regra de tratamento — impde que
0 réu seja tratado como inocente antes da sentenca definitiva, uma vez que este é o
estado natural do individuo.

Pensa-se que as decisdes do Conselho de Sentenca, sob a égide do principio
da Soberania dos Veredictos, ndo sado soberanas, uma vez que os julgados do
Tribunal Popular ndo se manifestam como um poder supremo; justifica-se, tal posicéao,

porquanto, hodiernamente, as manifestagdes dos jurados nao podem ser modificadas,
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no mérito, pelo juiz togado; contudo, admite-se o desafio por meio de recursos ou
agdes autbnomas de impugnacao para desconstituir a coisa julgada formal e material;
inclusive, decisdes do juri que, ao juizo de um tribunal qualquer, for evidentemente
contrarias as provas dos autos, poderdo ser anuladas, a fim de que seja realizado um
novo juri.

Ao investigar as razées de decidir do Egrégio Supremo Tribunal Federal, em
sede do RE N° 1.235.340, foi declarada a constitucionalidade da execugao antecipada
da pena, no ambito do Tribunal Popular, independentemente do quantum de pena
aplicado ao réu, por reger em tal julgamento a Soberania dos Veredictos; ademais,
destacou que né&o violaria o principio da nao culpabilidade, pois as decisbes dos
jurados sdo soberanas e, inclusive, consignou que violaria a credibilidade do Poder
Judiciario a liberdade do condenado, em primeiro grau de jurisdicdo, no ambito do juri.

Depreende-se que, a execugao antecipada da pena, no ambito do Tribunal do
Juri, em primeiro grau de jurisdicdo, independentemente da pena imposta, sem a
observancia dos requisitos autorizadores das prisdes preventivas, ndo se harmoniza
com o principio da n&o culpabilidade, uma vez que, ao validar a existéncia das prisdes
processuais em carater excepcional, ndo pode o Estado antecipar a culpa, por for¢a
de uma decisao proferida em primeiro grau de jurisdicdo, sem o transito em julgado
da sentencga penal condenatdria, a fim de que o réu cumpra provisoriamente a pena,
porquanto o principio do estado de inocéncia, como regra de tratamento e por forga
da Constituicdo Federal, exige o transito em julgado para a determinagéo da culpa.

Assim, sem a observancia do transito em julgado da sentenga penal
condenatodria, condicionante imposta pela Carta Magna, ndo ha falar em priséo
automatica, por forca de decisdo do Conselho de Sentenga, sem o preenchimento dos
requisitos autorizadores das prisdes preventivas.

Ademais, constata-se que a execugao proviséria da pena, no ambito do
Tribunal Popular ndo se harmoniza, hodiernamente, com o principio da Soberania dos
Veredictos, uma vez que o principio da soberania dos veredictos nao foi adotado no
ordenamento patrio como um poder supremo, insuscetivel de alteragao por meio de
outros tribunais, uma vez que estas decisdes podem ser impugnadas por meio de
recursos e acgdes autbnomas de impugnacao; desse modo, ndo podem ser
executaveis instantaneamente, sob pena de violar direitos e garantias fundamentais.

Corroborando com tal entendimento, o préprio Supremo Tribunal Federal, em

sede do ARE N° 1.225.185 / MG, consignou ser constitucional o manejo de recursos
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da acusacao contra as decisdes dos jurados arrazoadas em quesitos geneéricos;
inclusive quando violarem as manifestagdes vinculantes do Supremo Tribunal; de ver,
ademais, que nao foi conferido, pela Constituigdo, as decisdes vinculantes do
supremo o carater de soberano; logo, como pode uma decisdo nao soberana vincular
uma decisao dita como soberana pelo poder constituinte originario; por consequéncia,
vé-se que o proprio Supremo, ao declarar que as decisdes do Tribunal Popular ndo
podem ser contrarias as manifestacdes vinculantes da Suprema Corte, desconsidera
a propria esséncia do poder supremo conferido as decisdes do juri.

Portanto, ndo ha falar em decisbes sob a égide da Soberania dos Veredictos,
atualmente, serem executaveis de imediato, uma vez que estas decisbes nao sao
imutaveis, podem ser anuladas por érgaos superiores e ndo sao interpretadas como
um poder supremo, sob pena de suprimir o principio da ndo culpabilidade sem um
motivo coerente com os preceitos fundamentais; ademais, constata-se que os dois
principios, nos moldes adotados atualmente pelo ordenamento patrio, podem existir
harmonicamente.

Urge citar que, em sede do RE ° 1.235.340, ocorreu uma ampliagéo do sentido
conferido ao principio da Soberania dos Veredictos e uma redugao do principio da nao
culpabilidade; por outro lado, no ARE 1.225.185 / MG, houve uma redugao do alcance
da Soberania dos Veredictos, ao admitir o manejo de recurso de apelacado contra
decisao de absolvigdo fundada em quesitos genéricos e vinculagao do juri as decisdes
vinculantes do supremo.

Pensa-se que este contrassenso pode ser justificado pelo papel da midia no
Poder Judiciario, uma vez que, ao nao observar o principio da presungao de inocéncia,
a midia dissemina noticias que violam os direitos fundamentais dos individuos e
geram insatisfagdo na sociedade que, em busca de um ideal de justiga formado pelos
meios de comunicagdo, cobram do poder judiciario medidas mais severas para
combater as praticas delitivas.

Nesse sentido, ao ceder a opinidao publica, formada pela midia, o Poder
Judiciario pode, eventualmente, adotar medidas desarrazoadas de um viés cientifico,
em busca de satisfazer o sentimento dos cidadaos e angariar credibilidade.

Sugere-se, a fim de apurar as possiveis consequéncias aos direitos e garantias
fundamentais dos cidadaos, uma investigacéo cientifica acerca da relagéo entre a
midia e o Poder Judiciario, verificando a influéncia que os meios de comunicacao

exercem na sociedade e, por consequéncia, na tomada de decisdes do Estado- Juiz.
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