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RESUMO

Com o objetivo de compreender e expor a atual situagdo do in dubio pro societate na decisdo de
pronuncia, o presente artigo tem como escopo principal a andlise do mencionado instituto juridico,
em especial o estudo quanto ao possivel conflito entre o in dubio pro societate com o principio
constitucional in dubio pro reo no procedimento do Tribunal do Juri, bem como qual seria sua real
natureza juridica. Dessa maneira, tem-se que o in dubio pro societate surgiu inicialmente como
uma forma de garantir a competéncia constitucional do Conselho de Sentenga, constituindo-se em
limite a decisdo de pronuncia como juizo de admissibilidade e ndo de mérito. Todavia, devido as
criticas de tedricos do direito questiona-se também se a eventual admissibilidade da aplicacdo do in
dubio pro societate poderia coexistir com in dubio pro reo, bem como quais foram os
entendimentos do Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de Justi¢a ¢ do Tribunal de Justiga
do Estado de Mato Grosso do Sul sobre o in dubio pro societate na decisdo de pronuncia. Assim
sendo, o presente estudo tem como objetivo analisar através do método dedutivo e da metodologia
qualitativa de revisdo bibliografica e jurisprudencial, em especial as decisdes colegiadas dos
mencionados dOrgaos colegiados, as questdes que circundam a admissibilidade do in dubio pro

societate no procedimento do Tribunal do Juri, em especial na decisdo de prontncia.
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ABSTRACT

To understand and explain the current situation of "in dubio pro socictate" in the pronouncement
decision, this article's main scope is the analysis of the mentioned legal concept, particularly
regarding the potential conflict between "in dubio pro societate" and the constitutional principle "in
dubio pro reo" in the proceedings of a Jury Trial, as well as its true legal nature. Thus, it is

understood that "in dubio pro societate" initially emerged as a means to ensure the constitutional
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competence of the Jury Panel, constituting a limitation on the pronouncement decision as an
admissibility judgment rather than one based on merit. However, due to criticisms from legal
theorists, it is also questioned whether the potential application of "in dubio pro societate" could
coexist with "in dubio pro reo." Additionally, this study aims to examine the positions of the
Supreme Federal Court, Superior Court of Justice, and the State Court of Mato Grosso do Sul
regarding "in dubio pro societate" in the pronouncement decision. Thus, this study aims to analyze,
using deductive methods and qualitative bibliographic and jurisprudential review methodology,
especially in the collective decisions of the mentioned collegiate bodies, the issues surrounding the
admissibility of "in dubio pro societate" in the proceedings of a Jury Trial, especially in the

pronouncement decision.
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INTRODUCAO

No decorrer do liame temporal de mais de 200 anos em que o Tribunal do Juri esta
no Brasil, mostrou-se evidente uma transformagdo na forma pela qual ocorre a persecu¢ao penal e a
consequente atuacdo dos sujeitos do processo neste mencionado procedimento, bem como ocorreu
uma mudanga na fundamenta¢do das decisdes dos magistrados para que determinado cidaddo viesse
a ser submetido a julgamento por seus iguais.

Isso decorreu principalmente pelo fato de a Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988 ter adotado em seu corpo normativo, de forma expressa, o sistema acusatorio e
instituido também como direito fundamental o fato de que, conforme ditames do artigo 5°, inciso
LVIL, ninguém sera considerado culpado, salvo apds sentenca criminal condenatéria com transito
em julgado.

Devido a essa previsdo e consequente transformagdo na persecucdo penal passou-se a
ser questionada por tedricos do direito processual penal, como por exemplo Aury Lopes Junior, a
legitimidade da decisdo de pronincia fundamentada pelo brocardo do in dubio pro societate,
inclusive questionando sua constitucionalidade quando na incidéncia no momento da valoragdo da
prova devido ao eventual confronto com o in dubio pro reo e, ainda, questionando sua
fundamentagdo legal no ordenamento juridico brasileiro.

Todavia, e em pese as criticas e questionamentos, manteve-se usual a fundamentagao
de decisdes de pronuncia com base no mencionado principio, isso porque na primeira fase do juri,
nominada de sumario de culpa ou iudicium accusationis, ndo caberia ao magistrado um juizo

exauriente do mérito, mas sim uma analise de admissibilidade quanto a certeza da materialidade ¢



indicios de autoria ou participagdo, segundo a qual deveria a divida quanto a esta ultima ser
decidida em favor da sociedade e ndo do réu, pois conforme dic¢do constitucional, compete ao jari
apreciar o mérito da causa.

Dessa maneira, conforme criticas de Alexandre Morais da Rosa e Salah H, Khaled Jr.
(2014), o mal do in dubio pro societate reside no fato de que muitos juizes se valeram do
mencionado brocardo para pronunciar acusados sem a devida analise probatoria que ¢ necessaria na
primeira fase que compde o procedimento do Tribunal do Juri, o que tornaria fragil as garantias
constitucionais do réu e possibilitaria injusticas por parte do poder judiciario no exercicio de sua
funcio tipica.

E devido a inconformidade quanto a essa problematica e ap6s a devida provocagio,
houve em 2019, por meio da segunda turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinario com Agravo n° 1.067.392/CE, entendimento sobre segundo o qual o in
dubio pro societate ndo encontra amparo constitucional ou legal ¢ inclusive esvazia a fungido da
decisdao de pronuncia, de modo que ndo poderia a pronuncia fundamentar-se pelo in dubio pro
societate, restando evidenciado que as criticas ¢ questionamentos surtiram efeitos.

Inicialmente previsto como um entendimento que melhoraria e talvez até viesse a
fazer valer, ¢ quica ampliar as garantias do acusado frente ao poder estatal, em verdade trouxe
notodria inseguranca juridica, posto que, por ndo se tratar de uma decisdo vinculativa, possibilitou
que os membros da magistratura - entdo competentes para julgar os crimes dolosos contra a vida -
se filiassem a um ou outro entendimento emanado pelo Supremo Tribunal Federal ou Superior
Tribunal de Justica, tornando dessa forma a jurisprudéncia dos tribunais superiores em uma
jurisprudéncia lotérica, ao menos no que se refere a fundamentagao da decisdao de pronuncia. Assim
sendo, os debates quanto ao in dubio pro societate e in dubio pro reo vagam nas instancias
ordinarias e extraordinarias.

Dessa maneira, no intuito de estudar o in dubio pro societate ¢ a admissibilidade de
sua aplicacdo no procedimento do tribunal do juri, em especial no judiciario do Estado de Mato
Grosso do Sul, a partir de um viés normativo entre os fins para qual o artigo 413, do Cddigo de
Processo Penal foi criado e sua ndo ofensa ao in dubio pro reo, e assim alcancar a finalidade dessa
pesquisa, o artigo sera estruturado em trés topicos.

Assim sendo, as veredas iniciais recaem sobre como o in dubio pro societate se
relaciona com o in dubio pro reo e qual seria sua eventual previsdo normativa. O segundo topico
por sua vez se debruga a partir de uma abordagem analitica sobre qual seria a compreensdo do
principio em estudo no Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justiga, em especial uma
analise quanto a natureza juridica do in dubio pro societate e sua admissibilidade, bem como quais

seriam os posicionamentos frente a garantia constitucional do Tribunal do Juri.



Em sequéncia, o ultimo topico busca demonstrar de forma qualitativa qual seria o
entendimento do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul quanto a
admissibilidade e aplicacdo do in dubio pro societate na decisdo de pronuncia conforme seus
acorddos, bem como quantos seriam as decisdes colegiadas proferidos a favor e contra o in dubio
pro societate na fase de prontincia entdo julgados no periodo de 01 de julho de 2022 a 31 de
dezembro de 2022.

Por fim, para alcangar os objetivos entdo propostos, a metodologia adotada pauta-se
na analise de entendimentos literarios juridicos e eventual previsdo normativa a respeito do tema,
seguindo o método dedutivo e uma abordagem dialética mediante a coleta de dados bibliograficos,
com levantamento de obras doutrinarias, artigos cientificos e analise de enunciados e julgados por

orgdos colegiados.

1. DO IN DUBIO PRO SOCIETATE E O IN DUBIO PRO REO NA DECISAO DE
PRONUNCIA

O processo penal brasileiro, conforme ensina Renato Brasileiro de Lima (2022),
possui o dilema de existir no equilibrio entre garantir os direitos fundamentais e a0 mesmo tempo se
manter eficiente ¢ célere, para tanto ha de se destacar que o processo penal patrio rege-se pelo
sistema acusatorio.

Ainda, salienta-se que o principio angular do processo penal nacional trata-se da
presuncao de inocéncia, € este possui duas vertentes, primeiro a questdo do in dubio pro reo, ou
seja, a duvida quanto a prova deve ser resolvida em favor do réu. A segunda, e tendo previsao
expressa na Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 5°, inciso LVII, se refere a faceta da regra
de tratamento, segundo o qual ninguém serd considerado culpado até o transito em julgado da
sentenca condenatoria (LIMA, 2022).

Cumpre desde logo esclarecer que a questdo do principio da presuncdo de inocéncia
foi consagrada no artigo 9° da Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidaddo de 1789, segundo o
qual: “Todo o acusado se presume inocente até ser declarado culpado e, se se julgar indispensavel
prendé-lo, todo o rigor ndo necessario a guarda da sua pessoa, devera ser severamente reprimido
pela Lei”.

Todavia, apds o exposto, surge aqui a questdo do in dubio pro societate, que muito
embora seja de origem incerta, trata-se de principio oposto ao in dubio pro reo consagrando o
tratamento probatdrio segundo o qual a duvida deve ser em favor da sociedade e ndo do réu, sendo
este brocardo aplicavel, por exemplo, no recebimento da denlincia e na analise da revisdo criminal.
Além dos dois casos citados, € quanto ao procedimento do Tribunal do Juri, imperioso dizer que o

in dubio pro societate também se aplica no momento da decis@o de prontincia (AVENA, 2023).



Ademais, conforme elucida o jurista Renato Brasileiro de Lima (2022), o Tribunal do
Juri refere-se a um procedimento composto por duas fases, sendo que a primeira fase ¢ denominada
iudicium accusationis, que por sua € encerrada por uma decisdo em juizo de admissibilidade para
garantir que estejam presentes os requisitos minimos para que um acusado seja submetido a
julgamento pelo conselho de sentenca constituindo-se em um tribunal leigo.

Assim, a prontincia ocorre quando o magistrado vislumbra certeza da materialidade e
indicios de autoria ou participacdo, o que admite a submissdo do acusado a julgamento pelo
conselho de sentencga, surgindo a partir do conflito entre os retromencionados principios a questdo:
no momento da analise probatdria quanto a certeza da materialidade e indicios de autoria ou
participagdo, seria aplicavel o in dubio pro reo ou o in dubio pro societate?

De inicio, este Gltimo principio possui diversas criticas por parte da literatura juridica
processual penal, e nesta vertente se encontra Aury Lopes Jr., que afirma categoricamente ndo haver

previsao legal ou constitucional para sua existéncia e aplicacao:

(...) bastante problematico ¢ o famigerado in dubio pro societate. Segundo a
doutrina tradicional, neste momento decisério deve o juiz guiar-se pelo “interesse
da sociedade” em ver o réu submetido ao Tribunal do Jari, de modo que, havendo
davida sobre sua responsabilidade penal, deve ele ser pronunciado. LEAL afirma
que “ela se norteia pelo principio do in dubio pro societate, ou seja, na divida, o
juiz decide a favor da sociedade, declinando o julgamento ao juri”. A
jurisprudéncia brasileira esta eivada de exemplos de aplicagdo do brocardo, nio
raras vezes chegando até a censurar aqueles (hereges) que ousam divergir do
“pacifico entendimento”...

(...) Questionamos, inicialmente, qual ¢ a base constitucional do in dubio pro
societate?

Nenhuma. Nio existe. (LOPES JR, 2023, p. 178).

Em que pese a afirmacdo alhures, ¢ de se esclarecer desde logo que o in dubio pro
societate, conforme decisdes do STF e STJ, encontra alicerce no artigo 413 do Codigo de Processo
Penal, bem como o in dubio pro reo encontra alicerce normativo no artigo 5°, inciso LVII, da
Constituicao Federal, sendo que atualmente ambos sdo defendidos e confirmados pela doutrina
patria ¢ jurisprudéncia da Suprema Corte do pais e, salvo melhor juizo, pelos respectivos Tribunais
de Justica. Todavia, o in dubio pro societate na contemporaneidade do processo penal vé-se sendo
cada vez mais expurgado.

Ademais, o entdo mencionado artigo 413, do Codigo de Processo Penal prevé que “o
juiz, fundamentadamente, pronunciard o acusado, se convencido da materialidade do fato ¢ da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo”, o que substituiu o antigo artigo 408

do mesmo diploma legal que previa a possibilidade de pronincia “se o juiz se convencer da



existéncia do crime e de indicios de que o réu seja o seu autor, pronuncia-lo-a, dando os motivos do
seu convencimento”.

Dessa forma, o atual artigo 413 torna lucido que sdo requisitos para a pronuncia:
certeza da materialidade e indicios suficientes de autoria ou participagdo, que conforme sera melhor
demonstrado no topico seguinte, ¢ alicerce normativo do in dubio pro societate em razdo da locugao
indicios suficientes.

Por sua vez, ensina Badar6 (2008, p. 88), que ndo havendo certeza da materialidade
deve o magistrado impronunciar o acusado, em havendo certeza da inexisténcia do fato, deve o juiz
togado absolver sumariamente. O primeiro caso em respeito ao in dubio pro reo ¢ o segundo em
atencdo a previsdo legal do artigo 415, inciso I, do CPP:*“o juiz, fundamentadamente, absolvera
desde logo o acusado, quando provada a inexisténcia do fato”

Esclarecido as questOes iniciais quanto a pronincia ¢ a analise da materialidade,
notoério pontuar que quanto ao principio do in dubio pro reo e sua incidéncia na analise dos indicios
de autoria ou participacdo, leciona Badar6 (2008) no sentido de que este recai sobre uma analise
exauriente das provas, sendo esta atividade necessaria para se proferir uma sentenga penal
condenatoria, vez que exige-se a eliminac¢ao de qualquer duvida razoavel.

Entretanto, na fase iudicium accusationis a questdo é outra, pois nesse momento
processual tem-se um juizo de admissibilidade por parte do magistrado no momento da prolagdo de
uma decisdo de pronlncia, ndo se exigindo, portanto, standard probatorio igual ao exigido na
sentenca condenatoria, conforme ensina Fernando Capez:

(...) O juiz-presidente ndo tem competéncia constitucional para julgamento dos
crimes dolosos contra a vida, logo ndo pode absolver nem condenar o réu, sob pena
de afrontar o principio da soberania dos veredictos. Na prontincia, ha um mero
juizo de prelibagdo, pelo qual o juiz admite ou rejeita a acusagdo, sem penetrar no
exame do mérito. Restringe-se a verificacdo da presenca do fumus boni iuris,
admitindo todas as acusacdes que tenham ao menos probabilidade de procedéncia.
(..)

Na fase da pronuncia vigora o principio do in dubio pro societate, uma vez que ha
mero juizo de suspeita, ndo de certeza. O juiz verifica apenas se a acusagdo ¢
viavel, deixando o exame mais acurado para os jurados. Somente ndo serdo
admitidas acusa¢des manifestamente infundadas, pois ha juizo de mera prelibagdo.
E indispensavel que o juiz classifique o dispositivo em que o acusado sera julgado
pelo Juri, quer como homicidio simples, quer qualificado. Ndo pode, porém, fazer
qualquer mengao a regras sobre concursos de crimes, a causas de diminuigdo de
pena, tais como o privilégio, as agravantes, nem a atenuantes, a fim de preservar o
campo de atuacdo soberana dos jurados (CAPEZ, 2022, p. 242).

Assim, o in dubio pro societate em relagdo ao in dubio pro reo, pelo entdo exposto,
quando aplicado na decisdo de proniincia, ndo estariam se confrontando ou se anulando, mas sim
coexistindo, principalmente pelo fato de que incidem em momentos processuais distintos € por ndo

terem a mesma natureza juridica.



Entretanto, elucidativos sdo os ensinamentos de Guilherme de Souza Nucci quanto a
natureza juridica do in dubio pro societate e inferéncia de sua relagdo com o in dubio pro reo:

A expressdo in dubio pro societate (na davida, em favor da sociedade) é mais
didatica do que legal. N&o constitui um principio do processo penal, ao contrario, o
auténtico principio calca-se na prevaléncia do interesse do acusado (in dubio pro
reo). Mas tem o sentido eficiente de indicar ao juiz que a decis@o de prontncia nao
¢ juizo de mérito, porém de admissibilidade. Por isso, se houver divida razoavel,
em lugar de absolver, como faria em um feito comum, deve remeter o caso a
apreciacdo do juiz natural, constitucionalmente recomendado, ou seja, o Tribunal
do Juri. (NUCCI, 2020, p. 1466)

Dessa maneira, ao contrario do sustentado pelas decisdes dos tribunais superiores em
analise no topico seguinte, o in dubio pro societate ndo € principio ou regra € quiga inexiste, mas
sim constitui-se em uma expressdao cuja finalidade ¢ indicar ao magistrado que no momento
processual iudicium accusationis no procedimento especial do juri ndo compete a ele decidir o
mérito da lide penal, devendo se ater apenas aos requisitos para prondncia.

E conforme Alexis Couto de Brito, Humberto Barrionuevo Fabretti € Marco Antonio
Ferreira Lima (2019), admitir o in dubio pro societate como principio equivale a negar vigéncia ao
principio constitucional do in dubio pro reo:

(...) Nao admitimos, por completa auséncia de fundamentagcdo legal ou
constitucional, o chamado principio do in dubio pro societate, que alguns autores
defendem que deve incidir nesta fase do procedimento, obrigando o juiz a
pronunciar o réu caso tenha dvidas sobre a autoria e materialidade. Parece-nos que
a pronuncia somente devera ocorrer quando o magistrado se convencer da
existéncia de indicios de autoria e prova da materialidade, sendo que, se ndo estiver
suficientemente convencido, ainda que n3o possa absolver o réu sumariamente,
devera impronuncia-lo, sob pena de negar vigéncia ao principio do in dubio pro reo
no procedimento do juri (...) (BRITO, FABRETTI, LIMA, 2019, p. 280).

Todavia, e em que pese o exposto, importante se faz, nesse momento, 0s
ensinamentos de Alexandre Morais da Rosa e Salah H, Khaled Jr. (2014), segundo o qual o
brocardo do in dubio pro societate trata-se, em verdade, de uma notéria preguica diabdlica na
analise dos elementos de informagdo e provas no aspecto processual na fase sumaria de culpa no
procedimento do tribunal do juri, esclarecendo ainda os autores que:

(...) a afirmagdo fugidia de que para o recebimento da denuncia, decisdo de
prontncia ou revisdo criminal prevalece o in dubio pro societate é de uma
ignorincia tedrica de causar nauseas. Repete-se, ad nausean, mesmo, que no
momento do recebimento da denuncia, na pronlincia e na tentativa de revisdo
criminal prepondera o interesse coletivo da Sociedade.

O argumento ¢ falacioso e insustentavel. Isso porque nao ha fundamento legal para
tal proceder, salvo o mapa inquisitorio e silencioso que compde as coordenadas
simbolicas dos atores juridicos mofados que perambulam pelos foros do pais,
talvez atrds de novos hereges, bodes expiatorios, capazes de devolver, ndo se sabe
como, a ingénua paz. Mescla de ingenuidade com ma-fé, defende-se que o processo
penal pode se iniciar/continuar sem que se tenha a dimens3o do impacto subjetivo
do lugar de acusado/condenado. Néo se trata de impedir o exercicio da agdo penal,



nem de condenagdes. Deve-se evitar as aventuras juridicas, os abusos de acusacdes
e toda gama de doping criminal, manipuladoras do in dubio pro reo (...)

O in dubio pro societate ¢ mais uma expressdo patologica do rango inquisitorio do
processo penal do inimigo, do qual ndo conseguimos ainda nos livrar (...) (ROSA,
KHALED JR, 2014, p. 127-133).

Alids, ndo se ignora o novo posicionamento de Paulo Rangel, que outrora se filiou ao
entendimento de ser aplicavel o in dubio pro societate:

Na prontncia, segundo doutrina tradicional, a qual ndo mais seguimos, impera o
principio do in dubio pro societate, ou seja, na duvida, diante do material
probatoério que lhe é apresentado, deve o juiz decidir sempre a favor da sociedade,
pronunciando o réu e o mandando a jari, para que o Conselho de sentenca
manifeste-se sobre a imputacdo feita na pronincia. Nao deve, como ja dissemos, o
juiz entrar no mérito nessa decisfo, pois este compete aos jurados. Havendo os
requisitos exigidos pela lei para a pronuncia (indicios suficientes de autoria ou de
participacdo ¢ indicacdo da materialidade do fato), deve ser julgada admissivel a
acusacdo (RANGEL, 2023, p. 684).

Assim, pode-se inferir de todo o exposto que o in dubio pro reo trata-se de um
principio; ja quanto ao in dubio pro societate, este ndo constitui-se em verdadeiro principio, muito
embora encontre alicerce no artigo 413, do Cédigo de Processo Penal, conforme decisdes dos
tribunais superiores, tendo este altimo fundamento constitucional no artigo 5°, inciso XXXVIII, da
Constituicao Federal, tal qual aquele que encontra alicerce no artigo 5°, inciso LVII, também na
Constituicdo Federal.

Nessa senda, conforme Robert Alexy (2017, p. 90), no conflito entre principios ha
uma logica de sopesamento, pois os principios sdo mandamentos de otimizacdo e sua aplicagdo
ocorre em diferentes graus, decorrendo essa variedade das possibilidades faticas e juridicas.
Contudo, na decisdo de pronuncia o in dubio pro reo nao encontra incidéncia maxima, ndo porque o
in dubio pro societate seja principio, mas sim porque o tribunal do juri ¢ uma garantia
constitucional e tem como garantia de sua competéncia o principio da soberania dos veredictos,
havendo conflito com o principio da soberania dos veredictos.

Em razdo do todo exposto, evidente que o in dubio pro societate na fase da
pronuncia, em que pese de natureza juridica controvertida, ndo esta ferindo o in dubio pro reo ou
negando-lhe vigéncia, mas sim resguardando a competéncia do seu juizo natural, que ¢ o conselho
de sentenga (KERSHAW, 2021).

Assim sendo, o in dubio pro reo tem sua maior incidéncia quando do momento da
prolagdo de uma sentenca condenatdria, esta que, no procedimento do tribunal do juri, ¢ emanada
pelo Conselho de Sentencga, logo, se o corpo de jurados estiver com divida quanto a autoria do
crime, eles devem absolver o acusado.

Dessa forma, resta devidamente demonstrado que o in dubio pro societate coexiste

com o0 in dubio pro reo, ao menos, na fase iudicium accusationis, posto que o primeiro nio



constitui-se em verdadeiro principio ou regra. Por fim, faz-se necessario uma analise também de
como o Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justi¢a entendem a questdo do in dubio

pro societate na decisdo de pronuncia.

2. A COMPREENSAO DO IN DUBIO PRO SOCIETATE NO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA E SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Em 1988 o ordenamento juridico nacional em sua integralidade teve notoria
mudanca, posto que fora promulgada a Constituicdio da Republica Federativa do Brasil,
constituindo-se em Estado Democratico de Direito. Devido a isso foram implementados direitos e
garantias fundamentais, tendo o processo penal adotado a sistematica do in dubio pro reo, como
visto acima. Nesse sentido, uma das consequéncias foi a alteragdo do Codigo de Processo Penal, em
2008, pela Lei 11.689/08, que alterou a redacdo do artigo 408, atual artigo 413, passando a prever
como requisito para pronincia haver indicios suficientes de autoria ou participagdo. (VILLAR,
2016)

Todavia, ¢ muito embora toda argumentacdo exposta, os tribunais superiores hoje
possuem nitida discordancia quanto a questdo do in dubio pro societate na decisdo de pronuncia.

Dessa maneira, com relagdo ao Superior Tribunal de Justiga, entre suas inimeras
decisoes, ventilam pela quinta e sexta turma, ora responsaveis pela analise de questdes do direito
penal e processo penal, entendimentos diversos quanto a admissibilidade e aplicacdo do adagio

forense do in dubio pro societate. Vejamos:

(...) Nos termos do art. 413, § 1°, do Codigo de Processo Penal - CPP, a sentenca de
prontincia configura um juizo de admissibilidade da acusacdo, ndo demandando a
certeza necessaria a sentenca condenatéria, uma vez que eventuais duvidas, nessa
fase processual, resolvem-se em favor da sociedade - in dubio pro societate. (...)
(AgRg no HC n. 745.410/RS, relator Ministro Joel 1lan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022.)

Dessa forma, inicialmente tem-se que o in dubio pro societate, conforme decisdo da
quinta turma, deve ser aplicavel na fase de pronuncia, vez que nesse momento processual ndo se
exige a certeza, além da davida razoavel, para ser proferida uma decisdo de prontncia, tal qual
ocorre na sentenga condenatdria, ficando explicitado também que o instituto juridico encontra
fundamento normativo no artigo 413, §1°, do Codigo de Processo Penal.

Ademais, imperioso se faz destacar que a sexta turma do STJ ja emanou
entendimento no sentido de que o in dubio pro societate trata-se de principio, de modo que

resguarda a competéncia constitucional do juri. Vejamos:

(..) SENTENCA DE PRONUNCIA. ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE
INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA. PROVA DA MATERIALIDADE E



INDICIOS DE AUTORIA EXISTENTES. FASE DE MERO JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE DA ACUSACAO. PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO
SOCIETATE. COMPETENCIA DO JURI PARA A ANALISE MERITORIA. (...)
havendo indicios da pratica de crime doloso contra a vida, faz-se necessaria a
pronuncia, para que o Juiz natural da causa aprecie o mérito da imputacdo. (...)
(AgRg no HC n. 728.210/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 18/11/2022.)

Todavia, em que pese o exposto, a sexta turma do Superior Tribunal de Justica
também j4 proferiu posicionamento mais incisivo quanto a questio da natureza juridica e aplicacio
do in dubio pro societate no momento da pronuncia, pois adotou nesse momento o entendimento de
que este trata-se de regra e deve ser observado para garantir a competéncia do Conselho de
Sentenca.

(...) E amplamente dominante no Superior Tribunal de Justica que, no rito especial
do Juri, na fase de prontncia, aplica-se a regra probatéria do in dubio pro societate,
uma vez que compete ao Conselho de Sentenca se manifestar sobre o mérito da
acdo penal dos crimes dolosos contra a vida, limitando-se o Juiz Sumariante a
prova da materialidade e aos indicios suficientes de autoria ou participagdo. (...)
(AgRg no REsp 1905653/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 28/09/2021, DJe 04/10/2021)

Nesse sentido, elucida novamente Robert Alexy (2017, p. 95) segundo o qual,
diferentemente dos principios cuja aplicagdo pode ocorrer de diferentes formas a luz da logica do
sopesamento, em se tratando de regras essas devem ser observadas.

Ademais, ha ainda na sexta turma entendimento segundo o qual o in dubio pro
societate ndo se trata nem de principio e nem de regra, ndo sendo aplicavel nesse momento

momento processual, devendo ter prevaléncia do principio constitucional de inocéncia.

(..) IMPRONUNCIA. PREVALENCIA DO PRINCIPIO DA INOCENCIA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Ndo se desconhece que ha o entendimento consolidado de que, na fase
processual do judicium accusationis, eventual davida acerca da robustez dos
elementos de prova resolve-se em favor da sociedade, consoante o principio do in
dubio pro societate. Ocorre, porém, que essa cognicdo vem sendo criticada por
alguns doutrinadores, refletindo-se na jurisprudéncia, que ensina que, havendo
duvida quanto a materialidade delitiva ou em relagdo a existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participagdo, deve prevalecer a presuncao
constitucional de inocéncia.

(...)

3. Desse modo, havendo duvida acerca dos indicios de autoria, deve o julgador,
como fez o Magistrado processante, valer-se da doutrina dos standards probatdrios
e, no caso em que ha uma preponderancia de provas no sentido da nao participacao
do acusado em detrimento de alguns elementos incriminatorios de menor forca
probatoéria, optar pela improniincia, em homenagem ao principio constitucional da
inocéncia. Desse modo, faz-se imperioso optar pela improntincia, em homenagem



ao principio constitucional da inocéncia. (...) (AgRg no HC n. 763.079/RS, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de 4/10/2022.)

Por sua vez, suficientemente demonstrado essa divergéncia, imperioso pontuar e
ventilar que o mesmo ocorre no Supremo Tribunal Federal, de modo que a primeira e segunda
turma possuem posicionamentos diversos quanto ao tema in dubio pro societate do procedimento
do tribunal do juri, em que pese a limitagdo da analise, afinal, as instancias extraordinarias ndo
podem realizar o reexame de prova, conforme sumula 279 do STF.

Dessa forma, ja se posicionaram a primeira e segunda turma do Supremo Tribunal
Federal no sentido de que, na decisdo de pronuncia prevalece o in dubio pro societate, bem como

este ndo ofende o principio da presung¢ao de inocéncia. Vejamos:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
ARTIGO 121, § 2°, T E IV, DO CODIGO PENAL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. APLICACAO DE
PRECEDENTE DESTA CORTE PROFERIDO NA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL. INTERPOSICAO DE AGRAVO. DESCABIMENTO.
PRECEDENTES. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 5°, LVII, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
(..) DECISAO DE PRONUNCIA. PREVALENCIA DO PRINCIPIO DO IN
DUBIO PRO SOCIETATE. (..) (ARE 1244706 AgR, Relator(a): LUIZ FUX,
Primeira Turma, julgado em 20/12/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-029
DIVULG 12-02-2020 PUBLIC 13-02-2020)

(..) CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO. ARTIGO 121, § 2° TV, DO
CODIGO PENAL. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 5° LIV, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.
OFENSA REFLEXA AO TEXTO CONSTITUCIONAL. ALEGADA
VIOLACAO AO ARTIGO 5°, LVI, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. DECISAO DE PRONUNCIA.
PREVALENCIA DO PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO SOCIETATE (...) (ARE
1250182 AgR, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/02/2020,
PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 11-03-2020 PUBLIC 12-03-2020)

(...) 4. Decis@o de Pronmuncia. Alegada violagdo ao principio constitucional da
presuncdo de inocéncia. Inexistente. O principio in dubio pro societate deve
prevalecer na senten¢a de prontncia, de modo que ndo existe, neste ato, ofensa ao
principio da presuncdo de inocéncia, uma vez que objetiva-se garantir a
competéncia constitucional do Tribunal do Juri. (RHC 192846 AgR, Relator(a):
GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 24/05/2021, PROCESSO
ELETRONICO DJe-101 DIVULG 26-05-2021 PUBLIC 27-05-2021)

Apesar do exposto, a segunda turma do STF também ja proferiu entendimento no
sentido de que seria o adagio forense nomeado in dubio pro societate inexistente, bem como este

ofende o principio da presuncdo de inocéncia.
(...) O PROCESSO PENAL COMO INSTRUMENTO DE SALVAGUARDA DA

LIBERDADE JURIDICA DAS PESSOAS SOB PERSECUCAO CRIMINAL —
MAGISTERIO DA DOUTRINA — PRECEDENTES — INADMISSIBILIDADE



DE INVOCACAO DA FORMULA “IN DUBIO PRO SOCIETATE”, PARA
JUSTIFICAR A DECISAO DE PRONUNCIA - ABSOLUTA
INCOMPATIBILIDADE DE TAL CRITERIO COM A PRESUNCAO
CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA — DOUTRINA (...) A regra “in dubio pro
societate” — repelida pelo modelo constitucional que consagra o processo penal de
perfil democrético — revela-se incompativel com a presungio de inocéncia, que, ao
longo de seu virtuoso itinerario histérico, tem prevalecido no contexto das
sociedades civilizadas como valor fundamental e exigéncia basica de respeito a
dignidade da pessoa humana. (HC 180144, Relator(a): CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, julgado em 10/10/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-255
DIVULG 21-10-2020 PUBLIC 22-10-2020)

(...) 4. Inadmissibilidade in dubio pro societate: além de ndo possuir amparo
normativo, tal preceito ocasiona equivocos e desfoca o critério sobre o standard
probatdrio necessario para a pronuincia. (...) 7. Divida e improntncia: diante de um
estado de divida, em que ha uma preponderancia de provas no sentido da nio
participacdo dos acusados nas agressOes e alguns elementos incriminatérios de
menor for¢a probatoria, impde-se a impromincia dos imputados, o que ndo impede
a reabertura do processo em caso de provas novas (art. 414, paragrafo Gnico, CPP).
Primazia da presunc¢do de inocéncia (art. 5°, LVII, CF e art. 8.2, CADH). 8. Fung¢ao
da pronlncia: a primeira fase do procedimento do Juri consolida um filtro
processual, que busca impedir o envio de casos sem um lastro probatdrio minimo
da acusagdo, de modo a se limitar o poder punitivo estatal em respeito aos direitos
fundamentais. 9. Inexisténcia de violagdo a soberania dos veredictos: ainda que a
Carta Magna preveja a existéncia do Tribunal do Jari ¢ busque assegurar a
efetividade de suas decisdes, por exemplo ao limitar a sua possibilidade de
alteracdo em recurso, a logica do sistema bifasico ¢ inerente a estruturagdo de um
procedimento de juri compativel com o respeito aos direitos fundamentais e a um
processo penal adequado as premissas do Estado democrético de Direito. (...) (ARE
1067392, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em
26/03/2019, PROCESSO ELETRONICO Dle-167 DIVULG 01-07-2020
PUBLIC 02-07-2020)

(...) I — Na decisdo de pronuncia, havendo fortes indicios de autoria e
materialidade, o acusado deve ser pronunciado. No entanto, se tais indicios forem
inconsistentes, deve-se impronunciar o réu e ndo aplicar o adagio forense in dubio
pro societate, por ferir a garantia constitucional da presungdo de inocéncia. (...)
(ARE 1304605 ED-AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 12/05/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-092 DIVULG
13-05-2021 PUBLIC 14-05-2021)

Por todo exposto, observa-se que o pseudo instituto juridico do in dubio pro societate
no STJ e STF apresenta notoria divergéncia, mas apontam desde logo um inicio de sua repulsao no
procedimento do tribunal do juri.

Nesse sentido, quanto a decisdo de pronuncia, o STF e STJ fixaram parametros, de
modo que esta ndo pode ser fundamentada exclusivamente em elementos de informagido (STF, HC
180.144), bem como nao pode substituir os requisitos do artigo 413, do Coédigo de Processo Penal,
por invocagdo genérica do in dubio pro societate (STF, HC 180.144) e ndo pode também ser
fundamentada exclusivamente por depoimentos indiretos, vez que estes ndo sdo capazes de

fundamentar, por si s, indicios de autoria (STJ, AgRg no Ag em REsp 1.681.538).



Por fim, em que pese tenha sido apresentado os diversos entendimento proferidos em
datas recentes e emanados por ambos os tribunais que compdem a instancia extraordinaria, em
aten¢@o a sumula 279 do STF, necessario se faz também uma analise de qual seria o posicionamento
de um dos Tribunais de Justica, primeiro porque a ele compete reandalise probatoria, segundo porque

poucos sdo os juris federais.

3. IN DUBIO PRO SOCIETATE NA CONSTRUCAO DA DECISAO DE PRONUNCIA:
ESTUDO DE CASO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL

Ao tribunal de justica compete, entre suas atribuigdes, a reanalise de decisdes quando
devidamente provocado pela via recursal cabivel. Nessa vertente, entender como determinado
tribunal de justica se posiciona quanto a certos temas equivale a compreender a juris-dic¢do e
seguranga juridica emanada pelo Estado-Juiz. Contudo, essa atividade torna-se mais cara quando se
refere ao direito penal e processual penal, na medida em que, sdo areas do direito que podem causar
a perda da liberdade de um individuo.

Nesse sentido, a Constituicdo Federal trouxe em seu bojo normativo direitos e
garantias individuais que tratam de formas de cercear o poder estatal, como por exemplo o principio
da presun¢@o de inocéncia ¢ o tribunal do juri. Assim sendo, ¢ considerando as limitagdes por parte
das instancias extraordindrias, quanto ao tema in dubio pro societate na decisdo de pronuncia, cabe
ao respectivo Tribunal de Justica de cada Estado-Membro emanar seu respectivo entendimento
sobre essa problematica processual decorrente do procedimento especial do juri.

Dessa maneira, com relagao ao Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul, entre suas
inimeras decisoes julgadas no periodo de 01 de julho de 2022 a 31 de dezembro de 2022, ventilam
pela primeira, segunda e terceira cdmara criminal, ora responsaveis pela analise de recursos contra
decisdes e sentencas emanadas de juizos singulares cuja competéncia seja criminal, entendimentos
diversos quanto a admissibilidade e aplica¢do do adagio forense do in dubio pro societate.

Inicialmente, um dos acordaos que se destacam do conjunto das 51 (cinquenta e uma)
decisdes colegiadas que trataram da tematica do in dubio pro societate ¢ sua admissibilidade e
aplicagdo na fase de prontncia fora emanado pela 2* Camara Criminal, que de forma incisiva, ainda
que timida em relagdo as outras decisdes abaixo, afirma que o mencionado principio afronta a
presuncao de inocéncia e esta em desacordo com os ditames da Constituicdo de 1988:

(...) Sabe-se que a sentenca de pronincia, como decisdo provisoria nos casos de
crimes dolosos contra a vida de competéncia do Tribunal do Jari, assume a
essencial fungdo de delinear os limites da acusagdo e se esta sera deduzida em
Plenario, cabendo-lhe, nos termos do art. 413, § 1°, do Cdédigo de Processo Penal,
limitar-se "a indicagdo da materialidade do fato e da existéncia de indicios



suficientes de autoria ou de participagdo, devendo o juiz declarar o dispositivo legal
em que julgar incurso o acusado e especificar as circunstincias qualificadoras e as
causas de aumento de pena".

Sujeita-se, portanto, ao juizo de probabilidade, calcado na prova da materialidade e
indicios sérios, indisfar¢aveis e verossimilhantes de que o acusado tenha atentado
ou contribuido para atentar, em tese, dolosamente contra a vida de outra pessoa, o
que se aplica também, para encaminhar a andlise do jiri, as qualificadoras ¢ as
moduladoras de pena que forem vislumbradas como aplicaveis.

Também ndo ¢ novidade que, nessa fase de prelibagdo, ¢ vedada ao magistrado a
emissdo de juizos de certeza ou de pleno convencimento acerca de teses igualmente
plausiveis da acusacdo e da defesa, sob pena de, com isso, incorrer na usurpagdo da
competéncia constitucional do Conselho de Sentenca, formado pelos pares do
acusado, que deverdo, apoés as exposicOes, formar seu convencimento pela
absolvicdo ou condenagdo daquele que lhes foi submetido a julgamento.

Porém, bem diferente dessa proibigdo, ¢ sustentar que, apdés o advento da
Constitui¢do Cidada de 1988, ainda ha lugar ao famigerado in dubio pro societate
como parametro, que ndo admito, por se encontrar em manifesta contrariedade a
constitucional presun¢do de inocéncia e a consequente regra do in dubio pro reo.
(...) (TJMS. Recurso em sentido estrito/Recurso ex officio n.
0002128-12.2021.8.12.0013, Jardim, 2* Camara Criminal, Relator (a): Des. Ruy
Celso Barbosa Florence, j: 15/12/2022, p: 09/01/2023)

Assim sendo, e tendo atribuido ao in dubio pro reo a natureza juridica de regra,

restaria evidenciado de fato uma impossibilidade juridica na admissibilidade e aplicacdo do in dubio

pro societate na fase de prontncia e de qualquer outro momento no processo penal.

Contudo, em que pese a decisdo colegiada mencionada, importante se faz elucidar

que a 3* camara criminal utilizou-se de entendimento entdo proferido pela 2* Camara Criminal, esta

que na época adotava o principio do in dubio pro societate, em especial quanto ao decote de

qualificadoras.

(...) Na fase da pronuncia, as qualificadoras s6 podem ser excluidas quando
manifestamente improcedentes, sem qualquer arrimo nos autos, vigorando também
quanto a elas o principio in dubio pro societate. Com o parecer, ndo provido.
(TIMS; RSE 0000198-69.2021.8.12.0041; Segunda Camara Criminal; Rel. Des.
Luiz Gonzaga Mendes Marques; DIMS 17/09/2021; Pag. 156) (Destacou-se)
(TJMS. Recurso em Sentido Estrito n. 0003299-58.2017.8.12.0008, Corumba, 3*
Camara Criminal, Relator (a): Des. Zaloar Murat Martins de Souza, j: 13/12/2022,
p: 14/12/2022).

Nesta senda, e no mesmo sentido do ja decidido pela 3* Camara Criminal do TJ/MS,

tem-se que conforme a 1* Camara Criminal, a proniincia ¢ mero juizo de admissibilidade da

acusacdo, vigorando neste momento o principio do in dubio pro societate.

(...) No entanto, em que pese a veemente negativa expressada pela ré/recorrente, a
materialidade do delito restou amplamente demonstrada e, quanto a autoria, ha nos
autos indicios veementes e suficientes de sua configuracdo. O depoimento das
testemunhas s@o coerentes, detalhados e criveis. Dessa forma, considerando-se que
a pronuncia ¢ um mero juizo de admissibilidade da acusacdo, considera-se que,
nesta fase, deve preponderar o principio in dubio pro societate, ndo sendo
necessaria a certeza sobre a autoria, que ¢ exigida para a condenacao, sendo que, o
conjunto probatdrio até aqui produzido ¢ convergente a apontar a viabilidade
acusatdria, afigurando-se acertada a prontncia do réwrecorrente. (TJMS. Recurso
em sentido estrito/Recurso ex officio n. 0000446-67.2022.8.12.0019, Ponta Por3,



1* Camara Criminal, Relator (a): Des. Paschoal Carmello Leandro, j: 12/12/2022,
p: 13/12/2022)

Ainda quanto a questdo do in dubio pro societate na decisdo de pronuncia, notorio é

o outro entendimento da 2* Camara Criminal no sentido de que em havendo dividas quanto a

ocorréncia de legitima defesa, o acusado deve ser submetido a julgamento por seus iguais em

homenagem ao mencionado adagio forense, vez que em havendo provas minimas de autoria ndo se

pode aplicar o in dubio pro reo, sendo o caso de absolvigdo sumdria permitida apenas quando além

da davida razoavel.

(...) Desta forma, havendo versdes conflitantes e tendo o golpe de faca sido
desferido em regido fatal, ou seja, praticamente no coracao da vitima (esquema de
lesdes — fl. 232 e declaragdo da testemunha Jonilson — fl. 221), pairam sérias
diavidas quanto a intengdo do agente e quanto ao preenchimento dos requisitos
previstos no art. 25 do Coédigo Penal, cabendo ao Juri, juiz natural, dizer se
realmente ¢ aceitavel as referidas teses, pois nesta fase, ndo estd plenamente segura,
situacdo que cabia a defesa demonstrar.

Portanto, deve ser mantida a pronuncia, pois somente quando a prova produzida é
robusta, clara e conclusiva é que se pode retirar o caso da apreciagdo por parte do
Tribunal do Juri, situagdo esta que, a meu ver, ndo ocorre na hipotese em tela.
Deixo consignado, ainda, que o principio do in dubio pro societate, disposto no art.
413 do Codigo de Processo Penal, ndo afronta o principio da presuncdo de
inocéncia, pois a decisdo de prontncia, encerra simples juizo de admissibilidade da
acusacdo. No caso, como dito, existem indicios de autoria do recorrente no
homicidio da vitima Pablo. E, havendo provas minimas de autoria, ndo ha como
aplicar o principio do in dubio pro reo. (TJMS. Recurso em sentido estrito/Recurso
ex officio n. 0011034-26.2019.8.12.0800, Aquidauana, 2* Camara Criminal,
Relator (a): Des. Luiz Gonzaga Mendes Marques, j: 28/11/2022, p: 30/11/2022)

Outro julgado exarado pela 3* Camara Criminal fora no sentido de que havendo

davida compete ao juiz processante pronunciar o acusado, vez que ¢ de competéncia constitucional

do conselho de sentenca a analise do mérito da causa, razdo pela qual somente caberia absolvi¢ao

sumaria se nao houvesse davida, entendimento esse que de certo modo alicer¢ca o disposto no

primeiro topico deste artigo. Entdo, dessa forma decidiu a 3* Camara Criminal:

(...) Estando convencido o julgador, por conseguinte, pronunciard o réu, que entio
sera submetido ao julgamento perante o Tribunal do Juri, juiz natural dos crimes
dolosos contra a vida.

Portanto, a decisdo de prontncia ndo tem o condio de encerrar o julgamento do
mérito, pois trata-se de mero juizo de admissibilidade da acusagdo,
consubstanciado no exame superficial do elenco probatério, dispensando a certeza
juridica que se exige em uma condenagdo. Subsistindo duvida por parte do
magistrado acerca da versao defensiva, deve este ainda sim pronunciar o réu, haja
vista que para tal exame cabera ao tribunal do juri decidir, em ateng@o ao brocardo
juridico do in dubio pro societate.

Em contrapartida, a absolvigdo sumaria constitui sentenga definitiva de mérito que
julga improcedente a pretensdo punitiva, quando o magistrado entender que a
instru¢do criminal obtida até o momento conduz as hipodteses do artigo 415 do
Cddigo de Processo Penal.

Justamente por retirar do Jiri a apreciagdo da causa ¢ atrair a coisa julgada
material, tal decisdo revela-se excepcionalissima, somente sendo permitido
proceder desta forma quando existir prova incontroversa capaz de confirmar, com
indubitavel certeza, se tratar de uma das circunstancias elencadas no supracitado



dispositivo legal. (TIJMS. Recurso em Sentido Estrito  n.
0001167-56.2018.8.12.0052, Anastacio, 3* Camara Criminal, Relator (a): Des®.
Dileta Terezinha Souza Thomaz, j: 28/09/2022, p: 30/09/2022)

Por fim, apos todo o exposto, importante elucidar o resultado obtido a partir de
consulta ao sitio eletronico do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul quanto aos
acordaos que tratam da questdo da aplicacdo e admissibilidade do in dubio pro societate na decisao
de pronuncia, isso observado os julgados no periodo de 01 de julho de 2022 a 31 de dezembro de
2022 e que trataram sobre a questdo do in dubio pro societate na decisdo de proniincia.

Assim, foram encontradas 56 (cinquenta e seis) acorddos, contudo, apenas 51
(cinquenta e um) declinaram-se efetivamente a tratar da admissibilidade e aplicacdo do in dubio pro
societate na decisfo de pronuncia, sendo que dessas 51 (cinquenta e uma) decisdes colegiadas: 43
(quarenta e trés) foram no sentido de admitir a aplicagdo do in dubio pro societate, reconhecendo
inclusive sua natureza juridica de principio, ao passo que apenas 08 (oito) acorddos concluiram pela
ndo recep¢do do in dubio pro societate, sendo que este ofende o principio da presuncdo de

inocéncia, bem como nao existe como principio. Em linhas gerais:

N° de Acordaos do TI/MS que

trataram da aplicagdo ¢

admissibilidade do in dubio

pro societate na pronincia

N° de Acorddos favoraveis a
aplicagdo e/ou admissibilidade
do in dubio pro societate na

pronuncia

N° de Acoérdaos contrarios a
aplica¢do e/ou admissibilidade
do in dubio pro societate na

pronuncia

51 Acordaos

43

08

(Tabela produzido pelo autor)
Assim, pelo exposto acima, tem-se que o Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul,
por maioria, admite a aplica¢do do in dubio pro societate na decisdo de pronincia como forma de
resguardar a competéncia do Tribunal do Juri, inclusive lhe atribui natureza juridica de principio,
destacando ainda que somente caberia ao magistrado absolver sumariamente quanto ndo houvesse
davidas e, no caso de impronuncia, apenas quando ndo houvesse qualquer indicio probatdrio quanto

a autoria delitiva do acusado.

CONSIDERACOES FINAIS

A luz das informagdes expostas, o presente artigo se propds a entender a questio do
in dubio pro societate na fase de pronuncia, seu eventual conflito com o in dubio pro reo,
manifestagdo decorrente do principio da presungdo de inocéncia, bem como buscou entender como
o Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica se posiciona quanto ao tema. inclusive,

nao se olvidando da limitagdo de andlise probatoria por parte das instancias extraordinarias, também



se verificou o entendimento jurisprudencial do Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul quanto a
natureza juridica, admissibilidade e aplicagdo do in dubio pro societate na decisdo de prontncia.

A complexidade (do tema) é atual e carece de resolucdo, de modo que o artigo
também se propds a entender e elucidar como estd o atual debate quanto a aplicagdo do instituto
juridico do in dubio pro societate, bem como qual a sua natureza juridica a luz da literatura juridico
processual penal.

A partir disso, verificou-se que em que pese a Constituicdo da Republica Federativa
do Brasil de 1988 tenha adotado de forma expressa a sistematica acusatoria quanto ao processo
penal, este ndo ¢ puramente acusatdrio, restando nos procedimentos, em especial no procedimento
especial do Tribunal do Jari resquicios do sistema inquisitorial.

Todavia, ¢ muito embora tedricos defendam que o principio do in dubio pro societate
¢ resquicio do sistema inquisitorio, advertiu-se desde logo que tal instituto ndo se refere a
verdadeiro principio ou regra ¢ quicd inexiste, trata-se em verdade de orientacdo para que os
magistrados atendam a natureza juridica da decisdo de pronuncia, pois nesse momento processual
ha juizo de admissibilidade da acusa¢ao e ndo uma analise exauriente das provas, requerendo assim
uma analise probatdria menos rigida, sendo que vigora em toda persecu¢do penal, com maior ou
menor incidéncia, o in dubio pro reo.

Contudo, ocorreu que o in dubio pro societate tomou forma de principio, conforme
reiteradas decisdes dos tribunais superiores, ¢ passou a ser alicerce de decisdes questionaveis, ¢ em
resposta, conforme demonstrado no item 2, atualmente ndo pode uma decisdo de pronUncia
fundamentar-se apenas com o mencionado brocardo.

E em que pese esses apontamentos, o in dubio pro societate deve vigorar no
procedimento do juri como forma de resguardar a competéncia do Tribunal do Juri quanto a decisdo
de mérito nos crimes dolosos contra a vida, entretanto, ndo pode substituir o in dubio pro reo ou
negar-lhe vigéncia, vez que este Ultimo decorre de comando constitucional e tem de ser observado
em toda a persecugdo penal.

Ainda, quando analisado a questdo do in dubio pro societate pela 6tica das decisdes
do STF e STJ verifica-se que estd ocorrendo uma mudanga quanto a admissibilidade e aplicacdo do
brocardo em analise, contudo, ocorre de forma vagarosa e radical, inclusive sdo decisdes que
carecem de for¢a vinculante, restando assim evidenciado uma questdo de inseguranca juridica na
medida em que atualmente existe, a0 menos na instancia extraordindria, uma jurisprudéncia
lotérica.

Por derradeira, e em analise aos acorddos do Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso do Sul observa-se que essa mudanga é menor, na medida em que foram proferidas poucas

decisdes no sentido de afastar a aplicacdo do in dubio pro societate como principio, inclusive em



maioria se tem o entendimento de que a andlise exauriente quanto a prova compete ao Conselho de
Sentenca, restando dividas se houve uma analise das provas ou se quedaram-se a utilizagao do in
dubio pro societate como regra de bolso, conforme advertiu Alexandre Morais da Rosa.

Cabe ressaltar que tal fato ndo diz respeito a impossibilidade do Poder Estatal atuar
na sociedade por meio de seus mecanismos, mas sim, a necessidade de se resgatar e fazer prevalecer
a aplicabilidade dos principios e garantias constitucionais como fundamento de preservagao do
proprio Estado de Direito.

Por fim, no que diz respeito as alteragdes jurisprudenciais, a atual literatura juridica ¢
no sentido de que faz-se necessario haver uma observancia do principio da presuncdo de inocéncia,
em especial do in dubio pro reo, bem como resguardar a competéncia do Tribunal do Juri, isso
porque ambos sdo constantes no rol de direitos ¢ garantias fundamentais. Sobre o tema, conforme
ensina Renato Brasileiro de Lima (2022), recai o dilema de o procedimento do Tribunal do Juri
existir no equilibrio entre garantir os direitos fundamentais e a0 mesmo tempo se manter eficiente e

célere.
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