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RESUMO

A instituicdo familiar, considerada como nudcleo fundamental da sociedade, experimentou
diversas transformacdes ao longo dos anos, abandonando sua estrutura patriarcal e adotando
uma abordagem mais pluralista, refletindo as novas configuraces das entidades familiares
que surgiram. Assim, 0 presente artigo busca examinar o instituto e a aplicabilidade da
multiparentalidade a luz das alteragdes no ordenamento juridico, iniciando por uma analise
daevolucdo histérica, observando o surgimento de diversos modelos deestruturas familiares,
até chegar a ideia contemporanea de familia, que é fortemente moldada pelos principios
constitucionais, sustentando a garantia de direitos igualitarios para todos os filhos,
independentemente da origem de sua filiagdo. Ainda, sera estudado o processo da
constitucionalizacdo do direito civil e sua aplicacdo na esfera dafamilia. Para tanto, utiliza-
se de metodologia dedutiva, realizada através de pesquisas bibliogréficas e jurisprudenciais.
Palavras-chave: Multiparentalidade. Familia. Principios constitucionais. Filiacao.

ABSTRACT

The family institution, considered the fundamental nucleus of society, has experienced
several transformations over the years, abandoning its patriarchal structure and adopting a
more pluralistic approach, reflecting the new configurations of family entities that have
emerged. Thus, this article seeks toexamine the institute and applicability of multiparenthood
in light of changes in the legal system, starting with an analysis of historical evolution,
observing the emergence of different models of family structures, until arriving at the
contemporary idea of family, which is strongly shaped by constitutional principles,
supporting the guarantee of equal rights for all children, regardless of the origin of their
parentage. Furthermore, the process of constitutionalization of civil law and its application
in the family sphere will be studied. To this end, a deductive methodology is used, carried
out through bibliographical and jurisprudential research.
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1. INTRODUCAO

A multiparentalidade é um importante instituto do direito de familia, que consiste na
possibilidade juridica daexisténcia simultdnea de dois ou mais vinculos de filiagdo, bioldgico
e socioafetivo, seja no polo materno, no paterno, ou em ambos. A socioafetividade, nesse
sentido, representa a criacdo de vinculos pautados no afeto ao invés da biologia, resultante
de uma decisdo espontanea e genuina das partes.

E evidente que referida situagdo se tornou cada vez mais frequente no Brasil, diante
datransformacdo na configuracéo familiar que tem ocorrido no pais no decorrer dos Gltimos
anos, a qual tem alterado significativamente a antiga estrutura sélida da familia tradicional,
composta apenas por um pai e uma mae. Diante disso, visto a auséncia de previsao legal no
ordenamento juridico no que tange o mencionado tema, bem como em virtude da discussdo
do tema 622 de repercussdo geral, o Poder Judiciario se viu na necessidade de oferecer a
devida atencdo a matéria.

A vista disso, imperioso destacar a importancia da decisdo do STF, em setembro de
2017, quanto ao recurso extraordinario 898.060 - Santa Catarina, a qual fixou tese
reconhecendo a possibilidade da multiparentalidade, assim como, equiparou a filiacdo
biologica a filiacdo socioafetiva, notadamente estendendo todos seus efeitos juridicos
respectivos decorrentes do reconhecimento, com direitos e deveres reciprocos.

Sendo assim, o presente artigo aborda a mudanga no conceito de familia, iniciando
por uma pesquisa historica do instituto da familia e avancando em direcdo a familia
contemporanea. Além disso, este estudo se concentrard em uma analise da decisdo do STF
ao recurso extraordinario 898.060, que em sua fundamentacdo reconheceu principios
constitucionais no campo do direito civil, mais especificamente no direito de familia, de
modo que possibilitou que este cenario, o qual ja ocorria no mundo real ha muito tempo,
fosse reconhecido no ambito juridico.

Para isto, a metodologia utilizada no trabalho em questdo é a dedutiva, portanto, aplica
o raciocinio logico para se alcancar conclusbes especificas por meio de suposicdes gerais.
Quanto a abordagem, é qualitativa, vez que analisard os argumentos utilizados pelos
ministros do STF e o contexto geral até a admissdo da multiparentalidade. Ademais, o
objetivo do trabalho é descritivo, utilizando-se de procedimentos bibliograficos e
documentais, visto que foi realizado através do levantamento de referéncias tedricas ja

analisadas e publicadas por meios escritos e eletrénicos, como livros e artigos cientificos.



2. CONTEXTOHISTORICO: FILHOS LEGITIMOSE ILEGITIMOS

No Brasil, a antiga diferenciacdo entre filhos legitimos e ilegitimos reflete em grande
parte a influéncia das normas legais e sociais herdadas da tradicdo europeia, especialmente
do periodo colonial. Durante a era colonial, as leis e préaticas sociais brasileiras eram
fortemente influenciadas pelo direito canbnico da Igreja Catdlica, que estabelecia a
importancia do casamento e da legitimidade dos filhos.

Durante seculos, o casamento foi considerado o Unico meio legitimo de unido entre
um homem e uma mulher, e os filhos nascidos dentro do casamento eram automaticamente
considerados legitimos. Essa concepcédo refletia valores sociais e religiosos arraigados a
época na sociedade brasileira, onde a familia era vista como a base daordem social e moral
(KUMPEI e FERRARI, 2017).

Filhos nascidos fora do casamento, por outro lado, eram considerados ilegitimos, em
consonancia com o Caédigo Civil de 1916, e enfrentavam grande estigma social e restrigdes
legais. Eles poderiam ser privados de direitos de heranga, sucessao e até mesmo de direitos
civis basicos. Além disso, as mées solteiras muitas vezes enfrentavam discriminacdo e
marginalizacdo social, haja vista que ndo eram aceitas outras formas de familia que néo
fossem aquelas formadas pelo marido, esposa e filhos. Acerca do tema, Maria Berenice

aponta:

O Cédigo Civil, quedatavade 1916, regulava a familia do inicio do século passado,
constituida unicamente pelo matrimdnio. Em sua versao original, trazia uma
estreita e discriminatdria visdo de familia, limitando-a ao grupo originario do
casamento. Impedia sua dissolucéo, fazia distingdes entre seus membros e trazia
qualificacdes discriminatérias as pessoas unidas sem casamento e aos filhos
havidosdessasrelacdes. As referéncias feitasaosvinculosextramatrimoniais e aos
filhos ilegitimos eram punitivas e serviam exclusivamente para excluir direitos, na

vé tentativa da preservacéo do casamento. (Dias, 2013, p. 30)

Neste sentido, no Codigo Civil de 1916, a filiacdo era dividida em legitimos e
ilegitimos. Em conformidade com o art. 337 do referido diploma legal, os filhos legitimos
eram aqueles concebidos na constancia do casamento, mesmo que anulado ou nulo, caso a
unido fosse contraida de boa-fé (Brasil, 1916).

Por sua vez, no que tange os ilegitimos, incluiam-se os filhos naturais, isto é, aqueles

cujos pais nao tinham nenhum obstaculo para se casar, todavia, ndo eram casados. Assim



também, faziam parte desta categoria os filhos espdrios, ou seja, aqueles cujos pais
enfrentavam algum impedimento para o casamento. Entre esses Ultimos, incluiam-se os filhos
adulterinos, quais sejam, os filhos de "amantes”, os incestuosos (filhos de parentes ou afins
em linha reta) ou sacrilegos (quando um dos pais havia feito voto de castidade).

Esta distingdo entre filhos legitimos e ilegitimos perdurou por muito tempo na histéria
do Brasil, mesmo ap6s a independéncia e a aboli¢cdo daescraviddo. No entanto, ao longo do
século XX, com mudangas nas leis e nos valores sociais, houve um movimento gradual em
direcdo a igualdade de direitos para todos os filhos, independentemente do estado civil de
seus pais. Neste seguimento, a Constituicdo Federal de 1988 instituiu a igualdade de direitos
entre filhos, sem distingdo de origem, bem como o Cddigo Civil de 2002, que também
introduziu alteracbes substanciais neste aspecto, ao reconhecer a paternidade socioafetiva e
ampliar os direitos das criangas nascidas fora do casamento.

Destarte, insta mencionar que, atualmente, conforme estabelecido expressamente na
Constituicdo, vigora o principio daigualdade no que diz respeito a filiacdo. Isso significa que,
os filhos, independentemente de terem sido concebidos dentro ou fora do casamento, séo
tratados de maneira igualitaria. Nesta conjuntura, o artigo 227, paragrafo 6°, da Magna Carta
explana que: “Os filhos, havidos ou nao da relacdo do casamento, ou por adogdo, terdo os
mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacbes discriminatorias relativas
a filiagdo” (Brasil, 1988).

Por sua vez, dispde da mesma redacdo o art. 1.596 do Caodigo Civil, em consonancia
com 0s principios constitucionais, consagrando assim, o principio da igualdade entre 0s

filhos. A vista disso, ressalta-se os dizeres de Maria Berenice Dias:

A Constituicdo Federal de 1988, como diz Zeno Veloso, num Unico dispositivo,
espancou séculos de hipocrisia e preconceito. Instaurou a igualdade entre homem
e mulher e esgarcou o conceito de familia, passandoa proteger de forma igualitaria
todos os seus membros. Estendeu igual protecdo a familia constituida pelo
casamento, bem como & unido estavel entre 0 homem e a mulher e & comunidade
formada porqualquerdospaise seus descendentes, que recebeu 0 nome de familia
monoparental. Consagrou a igualdade dos filhos, havidosou ndo do casamento ou
por adogao, garantindo-lhes os mesmos direitos e qualificagdes[...] (Dias, 2013,

p. 30)

Deste modo, hodiernamente ndo ha mais que se falar em filiagdo legitima e ilegitima,

sendo garantida sob a égide da Constituicdo Federal e do vigente Codigo Civil, que todos os



filhos, englobando os adotivos, socioafetivos e os havidos por inseminacdo artificial

heter6loga (com material genético de terceiro), devem possuir os mesmos direitos e deveres.

3. CONCEITODE FAMILIA

O conceito de familia tem evoluido ao decorrer dos ultimos anos, possuindo diferentes
significados conforme as transformagfes sociais vdo ocorrendo. Ao longo do tempo, a
familia, reconhecida como uma importante instituicéo social, tem se manifestadoem diversas
formas, adaptando-se as diferentes manifestacGes faticas de convivéncia afetiva. Sendo
assim, pode assumir uma variedade de configuracdes, permitindo uma flexibilidade que
abarca todos os tipos de lacos afetivos e convivéncias, independente de vinculos
consanguineos. Este é o conceito de familia plural, onde o vinculo central é o afeto e a
convivéncia, ndo necessariamente o parentesco biolégico. De acordo com Schreiber (2024,
pg. 352): “a antiga concepcdo juridica do instituto, exclusivamente calcada no matriménio,
foi progressivamente substituida pelas chamadas ‘entidades familiares’, expressdao pldrima
que pretende conjugar situacOes variadas [...]”.

No entanto, no Codigo Civil de 1916, o conceito de familia era bastante limitado,
sendo sempre compreendida como uma unidade formada por um casal heterossexual, unido
pelo matriménio, e seus filhos. Essa definicdo refletia os valores e normas sociais
predominantes na sociedade brasileira daquela época. Neste prisma, verifica-se o artigo 233
do Cadigo Civil de 1916, o qual expressava: “O marido ¢ o chefe da sociedade conjugal,
funcéo que exerce com a colaboragdo da mulher, no interesse comum do casal e dos filhos
(arts. 240, 247 e 251)” (Brasil, 1916).

Deste modo, é notdrio que o conceito de familia ndo abrangia demais modelos, sendo
aquelas tradicionalmente aceitas. Todavia, com o decorrer dos anos, evolucdo da sociedade
e juntamente ao avan¢o na legislacdo, pouco a pouco a referida definicdo de familia foi se
transformando. Destarte, a possibilidade do divorcio teve importante impacto no que se refere
a esta mudanca no conceito de familia, haja vista que as mées passaram a residir sozinhas
com seus filhos, ndo tendo mais a presenca do homem como o chefe conjugal.

Neste contexto, importante mencionar que o Cadigo Civil de 1916 permitia apenas a

separacdo judicial, demodo que o divorcio foi legalizado no Brasil apenas em 1977, por meio



da Lei do Divorcio (n° 6.515/1977), a qual permitia o divércio apos trés anos de separacao
judicial ou de fato.

Por conseguinte, a partir da promulgacdo da Constituicdo Federal brasileira em 1988,
houve uma nova alteracdo no processo de divorcio, permitindo o divorcio direto, isto €, sem
a obrigacdo de passar por uma prévia separacdo judicial ou de fato. Desde entdo, o divorcio
tornou-se uma instituicdo firmemente estabelecida no sistema juridico brasileiro.

Ademais, no que tange a supracitada Constituicdo, é possivel interpretar que em seu
artigo 226, cujo trata da familia, fundamenta que a familia é decorrente dos institutos do
casamento civil, unido estavel e familia monoparental (formada por qualquer dos pais e seus
descendentes). Entretanto, segundo a doutrina e jurisprudéncia, tem sido predominante o
entendimento de que o rol constitucional de entidades familiares é exemplificativo (numerus
apertus) e nao limitativo (numerus clausus). Portanto, outras formas de configuragdes
familiares também sdo reconhecidas, incluindo as familias anaparental, pluriparental ou
mosaico, e homoafetiva (Tartuce, 2023).

No que se refere a familia homoafetiva, necessario salientar que, estd concretizado
desde 5 de maio de 2011, no Direito de Familia brasileiro, que a unido homoafetiva constitui
entidade familiar, bem como que possui efeitos semelhantes a unido estavel, em consonancia
com adecisdo do Supremo Tribunal Federal nas ADPF132/RJ e ADI14.277/DF (TARTUCE,
2023). Veja-se fragmento do julgado:

[...] 3. TRATAMENTO CONSTITUCIONAL DA INSTITUICAO DA
FAMILIA. RECONHECIMENTO DE QUE A CONSTITUICAO FEDERAL
NAO EMPRESTA AO SUBSTANTIVO “FAMILIA” NENHUM SIGNIFICADO
ORTODOXO OU DA PROPRIA TECNICA JURIDICA. A FAMILIA COMO
CATEGORIA SOCIO-CULTURAL E PRINCIPIO ESPIRITUAL. DIREITO
SUBJETIVO DE CONSTITUIR FAMILIA. INTERPRETACAO NAO-
REDUCIONISTA. O caput do art. 226 confere & familia, base da sociedade,
especial protecio do Estado. Enfase constitucionala instituicdo da familia. Familia
em seu coloquialou proverbial significado de nicleo doméstico, pouco importando
se formal ou informalmente constituida, ou se integrada por casais heteroafetivos
ou por pares homoafetivos. A Constituicdo de 1988, ao utilizar-se da expressio
familia, ndo limita sua formacdo a casais heteroafetivos nem a formalidade
cartoraria, celebracdo civil ou liturgia religiosa. Familia como instituicdo privada
que, voluntariamente constituida entre pessoas adultas, mantém com o Estado e a
sociedade civil uma necessaria relagdo tricotdmica. Nacleo familiar que é o
principal I6cus institucional de concre¢do dos direitos fundamentaisque a propria
Constituicao designa por “intimidade e vida privada” (inciso X do art. 5°). Isonomia
entre casais heteroafetivos e pares homoafetivos que somente ganha plenitude de
sentido se desembocarno igual direito subjetivo a formacdode uma autonomizada
familia. Familia como figura central ou continente, de que tudo o mais é contetdo.
Imperiosidade da interpretacdo ndo-reducionista do conceito de familia como
instituicdo que também se forma por vias distintas do casamento civil. Avanco da
Constituicdo Federal de 1988 no plano dos costumes. Caminhada na dire¢do do
pluralismo como categoria socio-politico-cultural. Competéncia do Supremo



Tribunal Federal para manter, interpretativamente, o Texto Magno na posse do seu
fundamental atributo da coeréncia, o que passa pela eliminacdo de preconceito
quanto & orientacdo sexual das pessoas [...] (STF, ADI 4277 DF, REL. MIN.
AYRES BRITTO, DJ 13/10/2011)

Sendo assim, a familia adquiriu um conceito de entidade familiar, de modo que, com
0 passar dos anos, abandonou sua estrutura patriarcal e adotou uma abordagem plural, se
adaptando as novas formas de unidades familiares que surgiram (Neto, 2017). Acerca do

tema, Maria Berenice aduz:

O pluralismo das relagdes familiares — outro vértice da nova ordem juridica —
ocasionou mudangas na prépria estrutura da sociedade. Rompeu-se o
aprisionamento da familia nos moldes restritos do casamento, mudando
profundamente o conceito de familia. A consagracdo da igualdade, o
reconhecimento da existéncia de outras estruturas de convivio, a liberdade de
reconhecer filhos havidos fora do casamento operaram verdadeira transformagdo
na familia. O alargamento conceitual das relagdes interpessoais acabou deitando
reflexos na conformacdo da familia, que ndo possui mais um significado singular.
A mudanca da sociedade e a evolugdo dos costumes levaram a uma verdadeira

reconfiguracio quer da conjugalidade, quer da parentalidade [...] (Dias, 2013,
p. 41)
E diante deste contexto que surge a ideia da familia reconstruida, assim como a

concepgdo da multiparentalidade.

4. A CONSTITUCIONALIZACAODODIREITOCIVIL

A constitucionalizacdo do direito civil, conhecida também como direito civil
constitucional, consiste na ado¢do de uma interpretacdo dos conceitos do direito civil em
consonancia com a Constituicdo Federal. Embora permaneca dentro da esfera do direito
privado, torna-se uma interpretacdo sobre a incidéncia da ordem constitucional na esfera
civilista.

No Brasil, a Constituicdo de 1988 representa 0 marco historico do novo sistema
constitucional, dando origem ao Estado democratico de direito, sucedendo um regime
autoritario. Com a democratizacdo do sistema constitucional e o reconhecimento da forca
normativa da Constituicdo, o operador do direito, como intérprete do ordenamento juridico
vigente, desempenha um papel proativo no processo de criacdo do direito. 1sso ocorre porque

é atribuida a ele a funcdo de complementar a legislacdo por meio dainterpretacdo de clausulas



abertas ou conceitos indeterminados. Deste modo, com a ascensdo da Constituicdo Federal
de 1988 ao centro do sistema juridico, efetivou-se o que é conhecido como
constitucionalizacdo do direito infraconstitucional (Neto; Santos, 2020).

Sendo assim, houve uma clara mudanca na funcao dodireito constitucional, deixando
para tras sua antiga posicdo como mero receptaculo das expectativas politicas, e assumindo
0 centro do sistema juridico, com todos 0s seus principios a servirem como pardmetros para
a interpretacdo das demais normas de hierarquia inferior.

De acordo com Neto e Santos (2020), foi por isto que, desde a promulgacdo da
Constituicdo, iniciou-se um processo de constitucionalizacdo dodireito civil, que resultou em
alteracOes legislativas e interpretativas, de maneira que estas mudancgas transformaram
significativamente a interpretacéo e aplicacdo do direito. A titulo de ilustracdo, pode-se citar
a igualdade entre os filhos, o fim do patrio poder ou da autoridade maxima do marido na
unidade familiar, a consideracdo da funcédo social da propriedade e o reconhecimento de
novas formas de constituigdo familiar.

A Magna Carta ganhou forca normativa ao abranger ndo apenas questdes politicas e
estruturais de poder, mas também direitos fundamentais e principios aplicaveis a todos os
ramos do direito, incluindo regras e principios do direito civil, que tratam de questfes de
natureza privada.

Dessarte, 0s trés principios constitucionais que destacam-se como mais importantes
no que se refere ao direito de familia sdo: o dadignidade da pessoa humana, o da liberdade e
o daigualdade.

Conforme Lobo (2004), o principio dadignidade humana é de suma relevancia, uma
vez que consolidou o mencionado direito a todos integrantes da familia, haja vista que na
antiga familia patriarcal, a cidadania plena era concentrada na figura do homem, conferindo-
Ihe direitos que eram negados aos demais membros, como a mulher e os filhos, onde a
dignidade humana muitas vezes néo era reconhecida da mesma forma.

No gue tange ao principio daigualdade, Paulo Lobo explana:

O principio da liberdade diz respeito ao livre poder de escolha ou autonomia de
constituicdo, realizacdo e extingdo de entidade familiar, sem imposicdo ou
restricdes externas de parentes, da sociedade ou do legislador; a livre aquisicdo e
administracdo do patriménio familiar; ao livre planejamento familiar; a livre
definicdo dos modelos educacionais, dos valores culturais e religiosos; a livre
formacdao dosfilhos, desde que respeite suas dignidades como pessoashumanas; a
liberdade de agir, assentadano respeito a integridade fisica, mentale moral (Lobo,
2004).



Por sua vez, o principio da igualdade, tanto formal quanto material, esta relacionado
a equiparacao de direitos entre os conjuges ou companheiros e entre os filhos. Ressalta-se
que ndo se trata de equiparar pais e filhos, pois a igualdade visa nivelar os que s&o
equivalentes. Deste modo, uma consequéncia clara € a eliminacdo dahierarquia entre aqueles
que o direito considera pares, abolindo a concepcdo patriarcal de autoridade. Embora a
mulher seja diferente do homem, ambos, como seres humanos, devem usufruir dos mesmos
direitos. A histdria revela que as divergéncias foram utilizadas para justificar preconceitos de
dominacdo masculina, impedindo que a mulher exercesse plenamente sua cidadania ou se
realizasse como sujeito de direito (Lobo, 2004).

Ante o0 exposto, torna-se evidente que os institutos da socioafetividade e
multiparentalidade, temas centrais da presente pesquisa, ndo teriam recebido reconhecimento
juridico na doutrina e na decisdo paradigmatica do STF mencionada, se ndo fosse pela

compreensdo da aplicabilidade direta dos principios constitucionais ao direito de familia.

5. DECISAODO RECURSOEXTRAORDINARIO 898.060

Como supracitado, com a constante evolucdo na definicdo de familia, impulsionada
pelas transformacdes da sociedade contemporanea, torna-se imperativo que o direito se
adapte as demandas sociais. Sendo assim, a multiparentalidade surgiu como consequéncia
destas transformac@es, haja vista que atualmente o afeto € reconhecido como um critério e
até mesmo como um elemento gerador de lacos familiares, incluindo os de filiacdo. Desta
forma, a multiparentalidade caracteriza-se pela existéncia simultanea de mais de um vinculo
materno ou paterno em relacdo ao mesmo individuo, que pode ser gerado por vinculo
bioldgico, afetivo ou adotivo.

A Suprema Corte brasileira cabe estabelecer novos paradigmas e apontar as direcoes
a serem seguidas em questdes de grande importancia juridica que tém um impacto
significativo na vida em sociedade. Assim, diante de numerosas demandas judiciais que
buscavam o reconhecimento pelo Poder Judiciario da possibilidade de combinar os vinculos
socioafetivos e bioldgicos, a fimde dar concretudea este novo modelo de familia introduzido
pela multiparentalidade, no qual o interesse em preservar a dignidade da pessoa humana e o

melhor interesse da crianca devem prevalecer sobre o obstdculo meramente formal



representado pelo registro, houve uma demasiada instabilidade e repercussdo social, demodo
que o Supremo Tribunal Federal foi chamado a se manifestar sobre tais questdes, com 0
proposito de reconhecer e legitimar no ambito juridico o que j& ocorria ha muito tempo no
mundo dos fatos (Garcia; Borges, 2017).

Portanto, em 2016, o STF consolidou uma questdo de grande relevancia tanto para o
Direito Civil, quanto para o Direito Constitucional: a responsabilidade do pai biol6gico em
relacdo a paternidade socioafetiva.

Com tema 622 de repercussdo geral reconhecida, a questdo foi levada ao plenario
quando um pai biolégico apresentou o Recurso Extraordinario 898.060/SC, contra a decisdo
do Tribunal de Justica de Santa Catarina, que, em Embargos Infringentes, atribuiu
responsabilidades ao genitor, incluindo o pagamento de pensao alimenticia, mesmo diante da
existéncia de um pai socioafetivo. O recurso discutiu a possibilidade de reconhecimento da
dupla paternidade, questionando se a paternidade socioafetiva deveria prevalecer sobre a
bioldgica. No caso em questdo, o Ministro relator Luiz Fux negou provimento ao Recurso
Extraordinario, confirmando o acérddo do TJ/SC. Este acordao, sem desconsiderar a figura
do pai socioafetivo, cujo nome consta no registro da filha, reconheceu a paternidade
bioldgica, estabelecendo todos os direitos e responsabilidades dela decorrentes.

Portanto, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 898.060, pelo Supremo
Tribunal Federal, tendo como relator o Ministro Luiz Fux, foi estabelecida a possibilidade da
pluriparentalidade, advindos tanto da parentalidade presumida, biologica ou afetiva. Além
disso, foi enfatizadaa proibicdo de discriminagéo e hierarquizagéo entre as formas de filiacao,
em consonancia com a necessidade de uma protecéo juridica abrangente, fundamentada no
principio dadignidade humana, conforme artigo 1°, inciso 111, da Constitui¢do Federal.

O Supremo Tribunal Federal declarou que o principio da dignidade humana, em sua
interpretacdo que protege a felicidade e arealizagdo pessoal dos individuos com base em suas
proprias configuracdes existenciais, requer o reconhecimento, pelo ordenamento juridico, de
modelos familiares diversos daqueles considerados tradicionais (Informativo STF, 2016).

A tese proposta pelo Ministro Luiz Fux recebeu o apoio dos Ministros Edson Fachin,
Teori Zavascki, Rosa Weber, Gilmar Mendes, Celso de Mello e Carmen Lucia, totalizando
oito votos favoraveis. Foram vencidos, em parte, os Ministros Marco Aurélio e Dias Toffoli,
que discordaram parcialmente do texto proposto.

Do voto proferido pelo Ministro relator Luiz Fux (2016), emerge a seguinte licdo:



A omissdo do legislador brasileiro quanto ao reconhecimento dos mais diversos
arranjosfamiliaresndo pode servirde escusa para a negativa de protecéo a situagdes
de pluriparentalidade. E imperioso o reconhecimento, para todos os fins de direito,
dos vinculos parentais de origem afetiva e biolégica, a fim de prover a mais
completa e adequada tutela aos sujeitos envolvidos. Na doutrina brasileira,
encontra-se a valiosa conclusdo de Maria Berenice Dias, in verbis: “ndo mais se
pode dizer que alguém s6 pode ter um paie uma mée. Agora é possivel que pessoas
tenham varios pais. ldentificada a pluriparentalidade, é necessario reconhecer a
existéncia de multiplos vinculos de filiacdo. 19 Todos os pais devem assumiros
encargos decorrentes do poder familiar, sendo que o filho desfruta de direitos com
relacdo a todos. Ndo s6 no &mbito do direito das familias, mas também em sede
sucessoria. (...) Tanto € este o caminho que ja hé a possibilidade da inclusdo do
sobrenome do padrasto no registro do enteado” (Manual de Direito das Familias.
62 ed. Sdo Paulo: RT, 2010. p. 370). Tem-se, com isso, a solugdo necesséria ante
os principios constitucionais da dignidade da pessoa humana (art. 1°, I11) e da
paternidade responsavel (art. 226, § 7°).

O voto do Ministro Luiz Fux (2016) € inequivoco ao reconhecer multiparentalidade,
embasado em uma analise abrangente do direito comparado, ao citar o conceito de dupla
paternidade, o qual foi construido pela Corte Suprema do Estado da Louisiana, nos Estados
Unidos da América, desde adécada de 1980. Em determinado momento, o Ministro declara:
“Da mesma forma, nos tempos atuais, descabe pretender decidir entre a filiacdo afetiva e a
biolégica quando o melhor interesse do descendente é o reconhecimento juridico de ambos
os vinculos. (...) Por isso, é de rigor o reconhecimento da dupla parentalidade”.

Isto posto, o Supremo Tribunal Federal, por maioria e nos votos do relator, firmou a
seguinte tese no julgamento supramencionado: "A paternidade socioafetiva declarada ou ndo
em registro, ndo impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante, baseada na
origem biol6gica, com os efeitos juridicos préprios”. Em sintese, o registro feito pelo pai
afetivo ndo impede que o filho busque o reconhecimento do vinculo de filiagdo com o pai
bioldgico. Portanto, o status da parentalidade socioafetiva foi de fato estabelecido como um
vinculo parental suficiente (Calderon, 2016).

Da andlise da decisdo, evidencia-se a aplicacdo dos principios constitucionais no
Direito de Familia, as quais foram primordiais para efetivar o reconhecimento da
multiparentalidade. Destarte, os principios constitucionais da dignidade da pessoa humana
(art. 1°, 111 da CF/88), da igualdade entre os filhos (art. 227, § 6° da CF/88) e da paternidade
responsavel (art. 226, § 7° da CF/88) foram extensivamente citados na fundamentacéo do

voto do Ministro relator Luiz Fux (2016), oportunidade em que colaciona:

A paternidade responsavel, enunciada expressamente no art. 226, § 7° da
Constituicdo, na perspectiva da dignidade humana e da busca pela felicidade,
imp6e o acolhimento, no espectro legal, tanto dos vinculosde filiagdo construidos
pela relacdo afetiva entre osenvolvidos, quanto daqueles originados da ascendéncia



biol6gica, sem que seja 4necessario decidir entre um ou outro vinculo quando o
melhor interesse do descendente foro reconhecimento juridico de ambos.

Por conseguinte, ele complementa, a respeito do principio da dignidade humana e da

paternidade responsavel:

O sobreprincipio da dignidade humana, na sua dimensao de tutela da felicidade e
realizagdo pessoal dos individuos a partir de suas préprias configuracoes
existenciais, imp0e o reconhecimento, pelo ordenamento juridico, de modelos
familiares diversos da concepcao tradicional. O espectro legal deve acolher, nesse
prisma, tanto vinculos de filiacdo construidos pela relagdo afetiva entre os
envolvidos, quanto aqueles originados da ascendéncia biolégica, por imposicdo do
principio da paternidade responsavel, enunciado expressamente no art. 226, § 7°,
da Constituicéo.

Ademais, a Constituicao Federal é inequivoca ao estabelecer o principio da igualdade
entre os filhos em seu artigo 227, § 6°: “Os filhos, havidos ou ndo darelagdo do casamento,
ou por adocéo, terdo os mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacdes
discriminatorias relativas a filiagdo”, rompendo assim, a distingdo que outrora existiu entre
os ditos filhos legitimos e ilegitimos. Desta forma, na mesma linha de raciocinio seguiu o
julgado do recurso em tela.

Outrossim, o ministro Marco Aurélio (2016) enfatizou que o direito de conhecer o
pai biolégico é um direito inato. Para ele, a filha tem o direito a retificacdo do registro de
nascimento, com todas as consequéncias pertinentes. Em seus argumentos, o ministro Celso
de Mello (2016) considerou o direito fundamental & busca da felicidade e a paternidade
responsavel, concordando com as razGes expostas no voto do relator. Ele ressaltou que o
objetivo da Republica é promover o bem-estar de todos sem qualquer forma de
discriminacdo, incluindo origem, raga, sexo, cor, idade e outras formas de discriminacéo.

O ministro Dias Toffoli (2016) enfatizou o direito ao afeto, que esta intrinsecamente
ligado as responsabilidades legais do pai bioldgico para com o filho, a titulo de exemplo sdo
os alimentos, educacdo e moradia. Ele observou: "Se ele teve um filho, tem obrigagdes,
mesmo que esse filho tenha sido criado por outra pessoa”. Ao concordar com o relator, o
ministro Gilmar Mendes (2016) afirmou gque a argumentacgéo apresentadapelo recorrente, ora
pai biolégico, ostenta um "cinismo evidente", concluindo que: “A ideia de paternidade
responsavel precisa ser levada em conta, sob pena de estarmos estimulando aquilo que €

corrente porque estamos a julgar um recurso com repercussao geral reconhecida.”



Segundoa ministra Rosa Weber, é factivel a coexisténcia dapaternidade socioafetiva
e bioldgica, ambas com suas implicacBes legais. Da mesma forma, o ministro Ricardo
Lewandowski reconheceu a viabilidade da dupla paternidade, ou seja, paternidade biologica
e afetiva simultaneamente, sem a necessidade de exclusividade de uma delas.

Por seu turno, a ministra Carmen Lucia (2016) ressaltou que "amor ndo pode ser
exigido, mas cuidado sim, e esse cuidado parece fazer parte dos direitos garantidos,

especialmente no contexto da paternidade e maternidade responsaveis".

6. AREGULAMENTACAODA MULTIPARENTALIDADE

6.1. Provimento n° 63 do Conselho Nacional de Justica

Diante dessa nova decisdo acerca da multiparentalidade, e em mais um esforgo
saudavel em direcéo a extrajudicializacéo, o Conselho Nacional de Justiga (CNJ) emitiu, em
20 de novembro de 2017, o Provimento n® 63, com o intuito de orientar a atuacdo dos
Cartorios nessas questdes. Nos considerandos do referido dispositivo normativo, foi feita
referéncia a decisdo do STF mencionada no capitulo anterior do presente artigo.

Assim, conforme Tartuce (2018) explana, o ato da Corregedoria Geral de Justica foi
uma adaptacdo dos procedimentos extrajudiciais a decisdo do Supremo Tribunal Federal
sobre a repercussdo geral da parentalidade socioafetiva, uma questdo que gerou muitas
incertezas na pratica e que o Provimento n° 63 esclareceu de maneira satisfatoria. Além disso,
buscou-se seguir o desejavel caminho da extrajudicializacdo, conforme preconizado por
diversos dispositivos do Cddigo de Processo Civil, sem ignorar outras normas recentes do
NOSSO pais.

O ato normativo que regulamentava o reconhecimento do vinculo socioafetivo de
parentesco era o Provimento 63, com as modificacdes introduzidas pelo Provimento 83,
ambos promulgados pelo proprio CNJ. A alteracdo dessa normativa foi motivada justamente
para estabelecer diretrizes que padronizassem nacionalmente os procedimentos a serem
seguidos pelos cartérios de registro civil ao formalizar os vinculos de filiacdo, de modo a

estar em conformidade com os principios da interpretacdo inclusiva reafirmada pelo STF.

6.2.Provimento n° 149 do Conselho Nacional de Justica



Ocorre que, no dia 01/09/2023, 0 CNJ publicou Codigo Nacional de Normas do Foro
Extrajudicial da Corregedoria Nacional de Justica do CNJ via Provimento n°® 149/2023. Este
€ um documento que relne todos os atos normativos emitidos pelo Corregedor Nacional de
Justica relacionados aos servigos notariais e registrais. Assim, foram revogados os artigos 2°
ao art. 8° e art. 10° ao art. 19° do Provimento 63, que passaram a constar no Provimento
149/2023.

No entanto, insta mencionar que ndo foi realizada nenhuma inovagdo normativa em
um primeiro momento, sendo composto por um conjunto normativo ja existente do CNJ sobre
0S Servicos notariais e registrais, conforme esclarece o proprio documento. O intuito foi
eliminar adispersdo normativa presente anteriormente, a qual, além de dificultar as consultas
pela sociedade em geral, representava um potencial prejuizo a seguranca juridica, seja pela
falta de organizacdo sistematica, como pela complicacdo na identificacdo de revogacoes
tacitas, conferindo, portanto, uma organizagdo sistematica as normas aplicaveis aos servi¢os
extrajudiciais.

Assim, estabelece que o reconhecimento da parentalidade socioafetiva através do
procedimento simplificado determinadono Provimento 149, poderéa ser realizado sempre que
o filho tiver mais de 12 anos, desde que sigam as seguintes diretrizes: o consentimento do
filho para o ato; a concordancia do ascendente registral, caso o filho seja menor; uma
diferenca minima de 16 anos entre o reconhecido e o reconhecente; e a inclusdo no registro
civil de apenas um pai ou uma mae.

Para mais, a judicializacdo sera necesséria quando houver o desejo de incluir mais de
uma mae ou pai na filiacdo, se ja houver, a titulo de ilustracdo, duas maes registradas (como
no caso de reproducdo assistida) e desejar-se adicionar uma terceira mae socioafetiva, de
acordo com o artigo 510, 82°, do Provimento 149, o qual dispde: “A inclusdo de mais deum
ascendente socioafetivo deverd tramitar pela via judicial.”

Além disso, se o filho tiver menos de 12 anos; se ndo houver uma diferenca de 16
anos entre pai/mée e filho/filha; ou se faltar algum consentimento necessario, o processo de
reconhecimento da paternidade socioafetiva também devera ocorrer judicialmente.

No que se refere a possibilidade da desconstituicdo da filiacdo socioafetiva, esta
podera ser desconstituida somente por via judicial, nas hipoteses de fraude, vicio de vontade

ou simulagdo, em consonancia com o artigo 505, 81°, do provimento em comento.



Por fim, em seu ultimo artigo sobre o capitulo da paternidade socioafetiva, o artigo
511 afirma que o reconhecimento voluntario da paternidade ou maternidade socioafetiva ndao

impedira a discussao judicial acerca da filiacao bioldgica.

CONSIDERACOES FINAIS

A instituicdo familiar € uma das estruturas sociais mais antigas da histéria, passando
por significativas transformacdes ao longo dos anos, em resposta as mudancas na sociedade
e aos novos paradigmas emergentes.

Nesse contexto, a familia matrimonial, hierarquizada e patrimonial, tal como
estabelecida no Codigo Civil de 1916, deu lugar a concep¢do de familia funcionalizada e
pluralista. Com essa evolugéo, a instituicdo familiar deixou de ser vista como uma entidade
sacralizada e imutavel para se tornar um ambiente de promog¢éo do desenvolvimento pessoal
de seus membros. Essa nova perspectiva estd fundamentada na Constituicdo Federal de 1988
e nos principios nela contidos.

Assim como outros conceitos do Direito de Familia, a definicdo de filiacao é flexivel
e evolutiva. Os filhos, que antes eram categorizados de forma discriminatoria pelo Cddigo
Civil de 1916, passaram a ser protegidos de forma especial pela legislagdo com a
promulgacdo da Constituicdo de 1988, que proibiu qualquer forma de discriminacdo entre
eles.

Por conseguinte, conforme abordado, a paternidade socioafetiva foi firmemente
estabelecida como uma forma reconhecida de parentesco civil, tal como delineado no artigo
1.593 do Cadigo Civil, equiparando-se a paternidade biolégica. Ndo ha hierarquia entre essas
duas modalidades de filiagdo, resultando em um equilibrio razoavel alcancado. Atualmente,
a filiacdo, fundamentadatambém na afetividade, assim como nos lagos biolégicos, tem como
base as relagdes de amor para estabelecer a parentalidade, resultando em todos os efeitos
juridicos pertinentes.

Verifica-se, portanto, que o reconhecimento da multiparentalidade é mais um
mecanismo em direcdo ao melhor interesse da crian¢a, independentemente da natureza das
dindmicas familiares em que estejam inseridas, tendo em vista que beneficia o pai ou mée

que esta presente, permitindo-lhe ter o mesmo reconhecimento familiar, como também, por



outro lado, traz consigo obrigacdes, oferecendo ao filho uma protecdo juridica que
anteriormente era garantida apenas pelo vinculo biolégico.

Deste modo, além de ser uma simples conexdo genética, a familia € definida pelo
afeto, amor e pela unido de seus membros, recebendo, indubitavelmente, uma “especial
protecdo do Estado”, conforme determinado pela Constituicdo de 1988. Ndo ha distincdo
entre os tipos de familia, o que torna evidente e inquestionavel o reconhecimento da familia
pluriparental, com todos os seus efeitos.

Em conclusdo, a abordagem da multiparentalidade emerge como uma resposta
necessaria as complexidades das relacbes familiares contemporaneas. Este conceito
reconhece e valida os lacos afetivos e sociais que transcendem os limites dafiliacdo bioldgica,
promovendo uma compreensdo mais inclusiva e abrangente do que significa ser uma familia.
Ao reconhecer e proteger multiplos vinculos parentais, a multiparentalidade ndo apenas
atende as necessidades emocionais e psicolégicas das partes envolvidas, mas também
contribui para a construcdo de uma sociedade mais justa e igualitaria, onde o amor e o cuidado

séo os pilares fundamentais da parentalidade.
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