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RESUMO

A Rede de Protecdo e Conservacdo da Serra do Amolar é uma parceria entre
organizagOes proprietarias de terras destinadas a a¢fes conservacionistas localizada no
Pantanal do Rio Paraguai, em uma regido junto a fronteira com a Bolivia, de isolamento
geografico e de descontinuidade na assisténcia de orgdos ambientais competentes. O
objetivo do presente trabalho foi analisar e identificar os processos de formacgéo desta
Rede, e a efetividade e desenvolvimento das acdes integradas da mesma. As analises
foram realizadas em documentos oficiais, planos de trabalho e viagens mensais a campo,
de julho de 2009 a marco de 2010. A formacdo da Rede foi iniciativa para a conservacao
de &reas naturais na Serra do Amolar pela unido entre o setor governamental, privado e
ndo-governamental, fomentada principalmente pela iniciativa privada. A Rede protege
uma area total de 272.952 ha contando com unidades de conservagdo criadas
oficialmente e areas protegidas por intencdo dos proprietarios, aumentando em 35% o
territdrio protegido. Contudo, existem dificuldades e beneficios no desenvolvimento da
Rede, como respectivamente o envio de material e equipamentos para base das areas
protegidas e a criacdo de um fundo em comum para auxilio nas acdes de todos 0s
parceiros. A concepcao da Rede ndo é um fato inédito, pois outros mosaicos de unidades
de conservacdo existem no Brasil, no entanto reunir representantes dos trés setores da
sociedade, o setor governamental representado pelo ICMBio, o setor privado
representado por empresas financiadoras, o ndo- governamental representado por ONGs
traz novas oportunidades de negdcios gque visem a conservacao.

Palavras-chave: Unidades de Conservacdo, Rede, Serra do Amolar, Areas Gmidas,
Pantanal, Mosaicos.



ABSTRACT

The Serra do Amolar Protection and Conservation Net is a partnership between
organizations that have lands for conservation purposes and that are located in the
Pantanal, sub-region of Paraguai, in a region besides Bolivia border with geographical
isolation and discontinuous assistance of environmental government. The objective of
the present paper was to analyze, and to identify the Net creation procedures, it
effectiveness and development of Net integrated actions. Analysis was made on official
documents, work plains and mensal field trip, from 2009 July to March 2010. The Net
creation was one initiative to conserve the Serra do Amolar natural areas by the union of
non-governmental organizations, privates sector and government, mainly funded by
private sector. The Net protects a total area of 272.952 ha counting with Conservation
Units created officially by Brazilian Environment Government and protected area by
land owners, increasing in 35% the protected territory in the region. However, there are
difficulties and benefits involved on the Net development, as the material and
equipments sending to the protected area; and the creation of a common fund to helps
actions of all partners, respectively. The Net conception was not an unique fact, because
there are others Conservation Units mosaics on Brazil, however aggregate three society
sectors: the non governmental represented by NGOs, the private represented by
employer business and the governmental represented by ICMBIo, is rarely seen in the
other scenarios and it opens new conservation business opportunities.

Key-Words: Conservation Units, Net, Serra do Amolar, Pantanal, Mosaics.
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REDE DE PROTECAO E CONSERVACAO DA SERRA DO AMOLAR:
ROMPENDO FRONTEIRAS PARA A CONSERVACAO DO PANTANAL

INTRODUCAO

O Pantanal é um ecossistema multinacional formado por terras em territdrio
brasileiro que compreendem 140.000 km?, boliviano com 15.000 km? e paraguaio
representado por 5.000 km? (Junk et al, 2006), consistindo na maior planicie inundavel
do planeta (Pearson & Beletsky, 2005). Possuir tal conjunto de atributos naturais fez
com que a Organizagdo das Nacdes Unidas para a Educacdo, a Ciéncia e a Cultura
(UNESCO) declarasse parte do Pantanal como Patriménio Natural Mundial e
reconhecesse a reserva da Biosfera do Pantanal, proposta pelo governo brasileiro. Além
disso, a regido possui dois Sitios Ramsar reconhecidos e figura na lista das grandes
ultimas regides selvagens do planeta (Mittermeier et al., 2003).

O Programa Homem e Biosfera (MaB — Man and the Biosphere) foi langado em
1971 como resultado da Conferéncia sobre a Biosfera realizada pela UNESCO em
setembro de 1968. O MaB é um programa de cooperacao cientifica internacional sobre
as interagOes entre 0 homem e seu meio. Busca o entendimento dos mecanismos dessa
convivéncia em todas as situacGes bioclimaticas e geogréaficas da biosfera, procurando
compreender as repercussfes das acdes humanas sobre 0s ecossistemas mais
representativos do planeta (RBMA, 2008). Atualmente o programa conta com mais de
531 reservas, localizadas em 105 paises (UNESCO, 2008). O responsavel pela
implantacdo do Programa no Brasil, desde 1999, é o Comité Brasileiro do Programa
MaB (Cobramab), um colegiado interministerial, coordenado pelo Ministério do Meio
Ambiente. A lei do SNUC (Lei n° 9.985 de 2000) reconhece e legitima as reservas da
biosfera como instrumento de conservagéo, e o Decreto n° 4.340 de 2002 regulamenta
as atribuicbes do Cobramab, comités deliberativos, comités regionais e estaduais. O
Pantanal Mato-Grossense foi declarado pela UNESCO no dia 9 de novembro de 2000,
como Reserva da Biosfera Mundial. A Reserva da Biosfera do Pantanal abrange os
estados do Mato Grosso, Mato Grosso do Sul e pequena parcela de Goias. Cobre
extensa area da planicie e algumas de influéncia das cabeceiras dos rios que estruturam

0 sistema hidrico da regido



A convencdo de Zonas Umidas de Importancia Internacional ou Convencéo de
Ramsar (RAMSAR, 1971) é um tratado intergovernamental que oferece diretrizes para
a conservacao e uso racional das zonas Umidas e de seus recursos. As partes signatarias,
entre elas o Brasil e a Bolivia, além da identificacdo dos sitios em seus territorios,
devem promover o uso sustentavel destes, mediante a ado¢éo de politicas e legislacGes
apropriadas, de atividades de formacdo e pesquisas destinadas a incrementar a
consciéncia publica sobre o valor das zonas Umidas.

Neste contexto, encontra-se a Bacia do Alto Paraguai (BAP), compreendidas por
planalto e planicie (Pantanal), onde esta inserida a regido da Serra do Amolar. Essa
regido merece destaque por apresentar uma fauna e flora de beleza exuberante e um
cenario paisagistico Unico. As aguas do Pantanal formam extensas éareas inundadas
utilizadas como abrigo, sitio de alimentacdo e bercario de muitos animais, como peixes,
aves, ariranhas e jacarés (ANA, 2005; Resende, 2008). Os diferentes tipos vegetacionais
(Magalhaes, 1992) e a abundéncia de adgua propiciam altas densidades de animais por
quilémetro quadrado (Junk et al., 2006), fendmeno raro em outros ecossistemas.

O complexo formado pela Planicie Pantaneira e a Serra do Amolar na divisa dos
Estados do Mato Grosso e Mato Grosso do Sul, junto a fronteira com a Bolivia compGe
um dos maiores patriménios de diversidade bioldgica no Brasil. Ela associa a riqueza de
espécies e processos ecoldgicos do Pantanal, uma das maiores areas de savanas
inundaveis do mundo, com a Serra do Amolar, onde estdo representados desde
ecossistemas de planicie até campos de altitude com cerca de 1000 metros de altura,
formando um corredor bioldgico e geografico (ECOTROPICA, 2003).

e |

’e

Figura 1: Vista geral da Serra do Amolar, fronteira com a Bolivia. Fonte: Instituto

Homem Pantaneiro, 2008. Crédito: Haroldo Palo jr.



A diversidade biolégica € necessaria ao equilibrio dos ecossistemas e sua
manutencdo depende, dentre outros aspectos, do fluxo de genes, da troca genética e da
movimentacdo da biota. Tais requisitos s6 podem ser obtidos de maneira plena se as
areas naturais forem preservadas no seu estado natural, in situ, com o minimo de
intervencdo humana, pois proporciona gue 0S 0rganismos permanecam Vivos em Seus
meios e nos seus ecossistemas (MACARTHUR & WILSON, 1967; WHITTAKER,
1998). No entanto, o processo de ocupagdo humana, em muitos casos, transformou
grandes areas continuas de florestas em paisagens fragmentadas, com remanescentes
das florestas originais cercados por areas alteradas pelo homem. Poucos desses
fragmentos representam porcdes intactas ou bem conservadas (FERNANDEZ, 2004).
As perdas de diversidade bioldgica, provocadas pelo isolamento e fragmentacéo, sdo 0s
mais importantes problemas contemporaneos da conservacdo (CARVALHO et al.,
2004).

Para diminuir os efeitos da fragmentacdo sobre a biodiversidade, 0 homem
passou a criar areas naturais protegidas, que, segundo a IUCN (2000), tém sido a pedra
fundamental da conservacdo bioldgica global. Elas sdo um dos primeiros esforcos da
sociedade para assegurar a sustentabilidade dos recursos naturais, sem 0s quais sua
propria sobrevivéncia estaria em risco (HOROWITZ, 2003). Quanto maior forem as
unidades de conservacdo, maiores serdo as possibilidades neste sentido (NOGUEIRA-
NETO, 2004). No entanto, as areas protegidas nem sempre possuem tamanho suficiente
para manutencao de certas espécies (FERNANDEZ, 2004).

A LEI 9985/2000 embasa o Sistema Nacional de Unidades de Conservagdo —
SNUC e embasa um conjunto de Unidades de Conservacdo Federais, Estaduais e
Municipais. Esse conjunto organizado de areas naturais, protegidas juridicamente,
denominadas de unidades de conservacdo, desde que planejado, manejado e
administrado como um todo é capaz de alcancar os objetivos nacionais de conservacao.
Sdo areas destinadas a preservacdo e conservacdo de ambientes providos de belezas
cénicas, de relevancia historica, entre outros, para as futuras geracOes, e que tem o
intuito de proteger os recursos hidricos, a manutencdo do equilibrio climético ecoldgico,
a preservacao de recursos genéticos e propiciar o manejo adequado de recursos naturais,
o desenvolvimento de pesquisas cientificas, e, atualmente, constituem o eixo de
estruturacdo da preservacao in situ da biodiversidade como um todo (MILANO, 2002).

As areas criadas através de lei, sejam elas municipais estaduais ou federais, sdo

denominadas Unidades de Conservacao (UC) e sdo a principal estratégia de preservagdo



e conservacdo da natureza. Segundo o SNUC as Unidades de Conservacdo sdo
subdivididas em dois grupos, com caracteristicas especificas: Unidades de Protecdo
Integral, que tem como objetivo basico preservar a natureza, sendo admitido apenas o
uso indireto dos seus recursos naturais, com excecdo dos casos previstos em lei e
Unidades de Uso Sustentavel, que tem como objetivo basico compatibilizar a
conservacao da natureza com o uso sustentavel de parcela dos seus recursos naturais.

Segundo o artigo 26 da Lei federal n°® 9.985/2000 um mosaico é o conjunto de
unidades de conservacdo de categorias diferentes ou ndo, préximas; e outras areas
protegidas publicas ou privadas, no qual existe a gestdo integrada e participativa,
considerando-se 0s seus distintos objetivos de conservacao, de forma a compatibilizar a
presenca da biodiversidade, a valorizagdo da socio-diversidade e o desenvolvimento
sustentavel no contexto regional MMA (2008).

Diante das dificuldades de criar grandes unidades de conservagdo, o conceito

de mosaicos, estabelecido pelo SNUC, parece ser uma alternativa viavel para garantir a
manutencdo da biodiversidade. Quando ha duas ou mais Unidades de Conservacao
(UCs) préximas ou justapostas, tem-se um mosaico. Os corredores ecolégicos, que
unem os fragmentos do mosaico, podem suprir de certa forma, algumas necessidades
ambientais ao promover a ligacdo entre distintos fragmentos de mata ou,
preferencialmente, entre areas protegidas.

A opcdo por realizar um estudo de caso da gestdo destas areas deve-se ao fato de
que este complexo de Unidades de Conservacdo preserva habitats representativos do
Pantanal e contém inimeras espécies ameacadas globalmente. A associacdo da Serra do
Amolar com a planicie de inundacdo confere ao local um gradiente ecoldgico Unico. O
local tem ainda papel fundamental para a manutencdo dos estoques de peixes do
Pantanal e para o refugio da fauna em épocas criticas de inundacgéo (periodos de cheia e
seca) (UNESCO, 2008).



OBJETIVO

O objetivo do presente trabalho foi analisar e identificar os processos de
formacédo da Rede de Protecdo e Conservacdo da Serra do Amolar, a sua efetividade

bem como a relacdo da comunidade do entorno com a mesma.



METODOLOGIA

A primeira parte do estudo foi realizada entre julho de 2009 a setembro de 2010
através de um conjunto de ac¢bes constituidas basicamente por uma revisdo, analise e
conseqiente identificagdo dos processos de formacdo da Rede de Protegdo e
Conservacao da Serra do Amolar para aferir sua efetividade. Particularmente foram
verificados os seguintes documentos oficiais: (a) Termos de Parceria entre o Instituto
Homem Pantaneiro, Fundacdo Ecotrdpica e o Instituto Acaia (b) Acordo de Cooperacao
Técnica entre Instituto Chico Mendes de Conservacdo da Biodiversidade e o Instituto
Homem Pantaneiro e (c) um Plano de trabalho de cooperacdo técnica entre todas as
instituicGes envolvidas. Adicionalmente foram examinados os planos de manejo das
unidades de conservacdo e seus relatorios anuais.

No plano de trabalho foi dada énfase no foco das instituicGes para com a Rede, a
formalizacdo desta, a criacdo de um fundo financeiro comum e as linhas de acdo da
Rede. Desde abril de 2009 até marco de 2010 foram realizadas viagens mensais a
campo na regido de atuagdo da Rede com a finalidade de verificar a execucdo das
atividades compartilhadas e sua efetividade. As informagfes coletadas fardo também
parte de um banco de dados institucionais e serdo utilizadas em workshops e reunifes
entre os membros da Rede como subsidio para que novas acdes de conservacdo possam
ser implementadas na &rea de estudo, e para que possam servir como base para
iniciativas como essa em outras regides do Pantanal e Brasil.

Para a segunda parte do estudo foram aplicados questionarios semi estruturados
nas populacbes-alvo da pesquisa, ou seja, 0s gestores das unidades protegidas. A
populacdo ribeirinha moradora do entorno destas areas foi o outro pablico alvo desta
pesquisa, na medida em que podem influenciar diretamente na conservac¢ao dos recursos
naturais ali disponiveis. Para os dados obtidos foram aplicadas a analise quantitativa
simples das respostas com o intuito de caracterizar os entrevistados, bem como a analise
de conteddo das questdes abertas do questionario aplicado e também dos gestores das
areas que compdem a Rede (a escolha por enfocar as instituicbes, atraves de seus
gestores deve-se ao fato de serem os definidores das politicas de integracgdo, de fronteira
e de meio ambiente tanto no nivel federal quanto local). Para este publico alvo foi
aplicada apenas a metodologia de analise de conteludo, pois ndo cabia caracterizar o

publico entrevistado. Figura 02.
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Figura 02: Diagrama esquematico da pesquisa em campo.

3.1 Analise de Contetido

3.1.1 Andlise de Conteldo aplicada a pesquisa com a comunidade do entorno

das areas protegidas

As questdes abertas foram analisadas através da andlise de contetdo, para que
pudéssemos avaliar o grau de dependéncia que as familias tém dos recursos naturais
como meio de subsisténcia e a atividade profissional ou de subsisténcia que o
entrevistado exercia.

Uma parte do questionario foi direcionada as questdes pertinentes as areas
protegidas existentes na regido, e objetivou verificar se as familias tinham consciéncia
de que moram préximas as areas protegidas, se elas sabem o que é uma area protegida,
bem como o que elas pensam a respeito das mesmas, ou seja, a percepcdo ambiental
destas familias. Estes resultados séo importantes para verificar qual a importancia que

estas areas tém para a vida destas pessoas.



A Tabela 1 demonstra as fases e procedimentos adotados aos entrevistados.

Tabela 1 — Fases e procedimentos utilizados para a anélise de conteudo.

FASES PROCEDIMENTOS

Enunciacdo  Pergunta-se ao entrevistado se ele sabe o que é uma &rea protegida, se
ele sabe que mora perto de uma area protegida, e, por conseguinte se
ele acha isso uma vantagem ou desvantagem.

Averiguacdo Pede-se ao entrevistado que complemente as respostas dadas e o
entrevistador esclarece possiveis ddvidas remanescentes.

Para o emprego da técnica da andlise de conteudo nas respostas dos
questionarios aplicados na comunidade foram classificadas em duas categorias e seis
subcategorias que melhor correspondessem ao alcance dos objetivos das entrevistas

realizadas. (Tabela 2)

Tabela 2 — Categorizacdo e subcategorizacdo utilizados para a anélise de conteudo.

CATEGORIAS SUBCATEGORIAS
Comunidade Seguranga
Sustento
Apoio

Areas
Preservacao
Fauna

Natureza

NERODNDE

Na sequéncia estdo descritas as categorias:

1. Comunidade: visa identificar a percep¢do que as familias manifestavam sobre
a existéncia das areas protegidas, no que tange a beneficios e/ou prejuizos
oferecidos por estas para a comunidade.

2. Natureza: visa identificar a percepcdo que as familias manifestavam sobre a
existéncia das areas protegidas, no que tange a beneficios e/ou prejuizos

oferecidos por estas para a natureza.

Cada categoria foi dividida em subcategorias a fim de identificar analises mais

detalhadas dentro de um mesmo grupo de sentido.



3.1.2 Analise de Conteudo aplicada a pesquisa com 0s gestores das instituicdes

que compdem a RPCSA

Nas instituicdes que integram a Rede de Protecdo e Conservacdo da Serra do
Amolar, a pesquisa objetivou verificar qual a visdo destes gestores na gestdo
compartilhada, as vantagens e desvantagens verificadas nesta gestdo, os principais
problemas, como véem a informalidade da RPCSA, os problemas enfrentados na area
de fronteira e a possibilidade de integracdo ou intercdmbio com as areas protegidas da
Bolivia.

A Tabela 3 apresenta um resumo das categorias e subcategorias geradas apds a

analise de conteudo.

Tabela 3 — Categorizacdo e subcategorizagdo utilizadas para a analise de contetdo com

0s gestores das instituicdes da RPCSA.

CATEGORIAS SUBCATEGORIAS
Gestdo compartilhada 1. Participagédo
2. Problemas
Legislagéo 1. Formalidade

2. Informalidade

Areas protegidas na regido de 1. Problemas na area de fronteira
fronteira 2. Possibilidade de contato /
intercambio

Para 0o emprego da técnica da analise de conteldo nas respostas dos
questionarios aplicados nos gestores da areas que integram a RPCSA elas foram
classificadas em trés categorias e oito subcategorias que melhor correspondessem aos
objetivos das entrevistas realizadas.

Na sequéncia estdo descritas as categorias:



1. Gestdo Compartilhada: Nesta categoria foram agrupadas as respostas as
questdes que fazem referéncia a importancia da participacdo na Rede, e os
problemas que os gestores enfrentam no processo da gestdo compartilhada.

2. Legislacdo: visou identificar a percepcdo dos gestores nas questdes que se
referem a informalidade Rede e uma possivel formalizacdo da mesma.

3. Areas protegidas na regifo de fronteira: foram agrupadas as questdes
referentes a possibilidade de integragdo com as areas protegidas da Bolivia,

0s possiveis problemas e ganhos com esta integracao.

Cada categoria foi dividida em subcategorias a fim de identificar analises mais
detalhadas dentro de um mesmo grupo de sentido.



RESULTADOS

A Rede de Protecdo da Serra do Amolar localiza-se em uma regido estratégica
para a Conservacdo do Pantanal, na unido formada pela Planicie Pantaneira e a Serra do
Amolar na divisa dos Estados do Mato Grosso e Mato Grosso do Sul, junto a fronteira
com a Bolivia.

No contexto transfronteirico, a Bolivia assume que essa regido tem importancia
para conservacdo uma vez que em seu territorio encontram-se as seguintes areas
protegidas: Na borda oeste das areas pertencentes ao grupo de Unidades de Conservacao
brasileiras, no lado boliviano, localizam-se duas areas protegidas denominadas: Area
Natural de Manejo Integrado SAN MATIAS, criada pelo Servicio Nacional de Areas
Protegidas — SENARP, tendo como base legal de sua criacdo o decreto D.S. N° 24123
em 21 de setembro de 1995, possuindo uma area de 2.198.500 hectares; e o Parque
Nacional y Area Natural de Manejo Integrado OTUQUIS, criado também pelo Servicio
Nacional de Areas Protegidas — SENARP, tendo como base legal de sua criagdo o
decreto D.S. N° 24762 em 31 de julho de 1997, possuindo uma area de 1.005.950
hectares (SENARP, 2008). Essa visdo também € senso comum entre as organizacfes
brasileiras proprietarias de terras nessa regido e que realizam agdes conservacionistas
em um extenso trecho do Rio Paraguai, no Estado do Mato Grosso do Sul (MS) e do
Estado do Mato Grosso (MT), onde juntas formam a Rede de Protecdo e Conservacao
da Serra do Amolar.

A Rede de protecéo da Serra do Amolar- RPCSA - esta localizada no complexo de
Areas Protegidas, formado pelo Parque Nacional do Pantanal e pelas Reservas Acurizal,
Penha, Doroché, Rumo Oeste, Eliezer Batista e fazenda Santa Teresa (Figura 3). Essas
areas representam uma excelente e impar estratégia de conservacao por englobar em
uma sé regido uma grande quantidade de paisagens, ecossistemas e biodiversidade do
Pantanal Mato-grossense.

Essas areas foram transformadas em RPPNs por meio de Portaria Federal do
IBAMA formando, juntamente com o Parque Nacional, o Complexo de Areas
Protegidas do Pantanal, distinguido pela UNESCO com o titulo de Sitio do Patriménio
Natural Mundial e Area NUcleo da Reserva da Biosfera.

A RPCSA € um mosaico que contém areas protegidas legalmente e uma

propriedade particular que possui intengdes de criar em parte de sua area uma RPPN,



porém € um mosaico informal, ou seja, apenas acordado entre as partes e ndo instituido
legalmente.

A Serra do Amolar situa-se no Pantanal, na sub-regido do Paraguai, proximo a fronteira
com a Bolivia, entre 0os municipios de Caceres (MT) e Corumba (MS). E uma regi&o de
singular biodiversidade e grande beleza cénica. A Rede de Protecdo da Serra do Amolar
(RPCSA), que se encontra na area supracitada, é constituida pelas seguintes areas
protegidas: (I) Fazenda Santa Tereza (W 57°30°10”, S 18°18°38”"), de propriedade do
Instituto Acaia Pantanal, com cerca de 63.000 hectares e em fase de estudos para
constituicdo de RPPN em parte da propriedade, (I1) RPPN Engenheiro Eliezer Batista
(W 5701829, S 18°05'26"), com gestdo do Instituto Homem Pantaneiro e cerca de
20.000 hectares e de propriedade da EBX holding, (I11) as RPPNs: Rumo ao Oeste (W
57°38'35", S 17°49'52"), com cerca de 900 hectares; a RPPN Penha (W 57°30'09", S
17°54'34™), com cerca de 13.100 hectares; a RPPN Acurizal (W 57°33'13", S 17°49'52")
de 13.200 hectares e a RPPN Estancia Doroché (W 17°27°08” S, 57°01°28”) com cerca
de 26.500 hectares, todas de propriedade e gestdo da Fundacdo Ecotropica, e (IV) o
Parque Nacional do Pantanal Matogrossense (W 57°24'11", S 17°50'47”), gerido pelo
ICMBIio com uma éarea de cerca de 135.000 hectares. A area total abrangida pela
RPCSA ¢ de 272.952 hectares.

Todas as areas estdo distantes cerca de 200 km dos centros urbanos onde se
localizam as instituicbes que gerem as mesmas (Cuiaba — MT e Corumba - MS).

Ao longo do entorno das areas que compdem a RPCSA foram identificados trés
grupos de moradores que ali habitam: Amolar e Chané/Bonfim e Barra do S&o
Lourenco.

Segundo dados do censo do IBGE (2007) os moradores das localidades
denominadas Vila Amolar, Chané e Canal do Bonfim fazem parte do Distrito do
Amolar. O distrito possui um total de 307 habitantes. O distrito é dividido em trés
setores (setor € a menor area de divulgacdo do IBGE), no setor 01, que é o da vila do
Amolar e que engloba Chané/Bonfim, onde em 2007 havia 12 casas. No setor 03, que é
a aldeia indigena Guato, havia em 2007 156 habitantes. E, no setor 02 que engloba o
resto do distrito, inclusive o Quartel de Porto indio, havia em 2007 133 habitantes. Para
a area de estudo, objeto deste trabalho, foram considerados apenas os moradores da
localidade denominada Vila do Amolar.

A localidade denominada Barra do S&o Lourengo ndo faz parte do distrito do Amolar e

sim do distrito do Paiaguds, que possui um total de 1.961 habitantes (IBGE, 2007),



porém ndo conseguimos os dados dos habitantes exatos desta localidade, pois ela faz
parte de um setor maior. Dados do IBGE (2007) apontam que a localidade da Barra do
Sao Lourengo possui 21 casas. N&o foi possivel precisar o numero de habitantes.
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Figura 3. Mapa com localizagdo das areas que fazem parte da Rede de Protegdo e
Conservacao da Serra do Amolar e Unidades de Conservacao adjacentes.



Das sete areas pertencentes a RPCSA, seis delas se enquadram em duas

categorias de Unidades de Conservacdo: Reserva Particular do Patrimbnio Natural e
Parque Nacional.
A Reserva Particular do Patriménio Natural compB&e uma area privada, gravada com
perpetuidade, com o objetivo de conservar a diversidade bioldgica. S6 podera ser
permitida na Reserva Particular do Patrimdnio Natural, conforme se dispuser em
regulamento, a pesquisa cientifica, a visitagdo com objetivos turisticos, recreativos e
educacionais (Lei 9985/2000, art. 21). As RPPNs sdo representadas pelas seguintes
areas: RPPN Engenheiro Eliezer Batista, RPPN Rumo Oeste, RPPN Acurizal, RPPN
Penha e RPPN Doroché.

As Reservas Acurizal (Figura 4), Penha, Doroché e Rumo Oeste foram criadas
através da Portaria n° 07 IBAMA, de 19 de fevereiro de 1997 e pertencem a Fundacéo
de Apoio a Vida nos Tropicos- EcotrOpica. Trata-se de uma organizacdo ndo
governamental sem fins lucrativos, declarada como Organizacdo da Sociedade Civil de
Interesse Publico (OSCIP), instituida no ano de 1989, reconhecida como de Utilidade
Publica Estadual, com sede em Cuiaba - MT. O objetivo Institucional da Ecotropica é
proteger as RPPNs, contribuindo para a formacdo de um corredor ecol6gico entre o
Parque Nacional do Pantanal Mato-grossense e a Area Natural de Manejo Sustentado de
San Matias na Bolivia.

Figura 4: Foto aérea sede da RPPN Acurizal. Fonte: Fundacdo Ecotropica, 2008.

A Reserva Natural Engenheiro Eliezer Batista (Figura 5) pertence a empresa
MMX Mineracdo e Metalicos S.A., adquirida em 21 de julho de 2006 através da compra

de duas propriedades rurais contiguas no Pantanal Mato-Grossense, as margens do Rio



Paraguai. A MMX definiu como diretrizes prioritarias para a area acdes de pesquisa e
conservacdao da natureza, que deverdo estar integradas aos aspectos socioeconémicos
locais. A RPPN Engenheiro Eliezer Batista foi criada através da Portaria n® 51 ICMBiIo,
de 24 de julho de 2008. Para consolidar estes objetivos foi estabelecido um termo de
parceria com o Instituto do Homem Pantaneiro (IHP), uma organizacdo de direito
privado, sem fins lucrativos, criado em 2002 por iniciativa de ambientalistas com
reconhecido trabalho em prol da preservacdo do Pantanal, sediada em Corumba - MS.
Na area de Meio Ambiente o Instituto assumiu a responsabilidade de gestdo de toda a
area, como forma de efetivar o cumprimento dos seus objetivos de conservacao e

pesquisa.

Figura 5: Vista aérea da RPPN Eng. Eliezer Batista. Fonte: Instituto Homem
Pantaneiro, 2008.

Através do Decreto n° 88.392 de 24 de setembro de 1981, foi criado o Parque
Nacional do Pantanal Matogrossense (PNPM), com aproximadamente 135 mil hectares.
Os principais motivos que levaram a sua criagdo foram a riqueza faunistica, floristica e
historico-cultural, associadas a valores cénicos de rara beleza. O ICMBIio € o gestor da
Unidade de Conservagdo federal e tem como objetivo para 0 PARNA do Pantanal
proteger e preservar 0 ecossistema pantaneiro, dentro dos limites do parque e na sua
area de entorno, bem como sua biodiversidade, mantendo o equilibrio dindmico e a
integridade ecoldgica dos ecossistemas contidos na area. O Parque Nacional tem como



objetivo basico a preservacdo de ecossistemas naturais de grande relevancia ecoldgica e
beleza cénica, possibilitando a realizacdo de pesquisas cientificas e o desenvolvimento
de atividades de educagéo e interpretacdo ambiental, de recreacdo em contato com a
natureza e de turismo ecoldgico. E de posse e dominio publicos, sendo que as areas
particulares, incluidas em seus limites, serdo desapropriadas quando a Unidade de
Conservagdo ¢ criada. E permitida a visitagdo publica, sujeita as normas e restrigoes
estabelecidas no plano de manejo da unidade, e as normas estabelecidas pelo 6rgédo
responsavel por sua administracdo. Nesta categoria, 0 representante integrante da
RPCSA é o Parque Nacional do Pantanal Matogrossense.

Excecdo as outras Unidades de Conservacdo instituidas legalmente é a Fazenda
Santa Teresa de propriedade da Sra. Teresa Bracher, que possui 63.000 hectares de area
onde apenas 3% ¢é utilizado pela proprietaria com atividade de pecuaria. A Fazenda fica
numa area de grande beleza cénica, a Baia Vermelha. Uma éarea contigua a RPPN
Engenheiro Eliezer Batista. A entrada da Fazenda como parte da RPCSA se deu por
vontade da proprietaria em contribuir com ac6es de conservacgdo do Pantanal.

A Rede protege uma area total de 272.952 de hectares dos quais 201 mil ha estéo

legalmente constituidos junto aos 6rgdos competentes Tabela 4.



Tabela 4 — Descritivo das areas protegidas pela Rede de Protecdo e Conservacdo da

Serra do Amolar é &reas instituidas como Unidades de Conservacdo juridicamente.

REDE DE PROTECAO E CONSERVACAO DA SERRA DO AMOLAR

PARCEIROS

o
ecotrepica

FUNDAGAO DE APOIO A VIDA NOS TROPICOS

&
INSTITUTO HOMEM

PANTANEIRO

AREAS

RPPN Rumo ao Oeste
RPPN Acurizal

RPPN Doroché
RPPN Penha

Parque Nacional do
Pantanal Matogrossense

Fazenda Santa Teresa

RPPN Engenheiro Eliezer
Batista

TOTAL DE AREAS LEGALMENTE

PROTEGIDAS

UNIDADES DE

CONSERVACAO

900

13.200
26.518
13.100

135.000

12.680

201.398

TOTAL DE AFEEAS PROTEGIDAS PELA REDE DE
CONSERVACAO E PROTECAO DA SERRA DO AMOLAR

AREAS
PROTEGIDAS
PELA REDE
900

13.665

26.718
13.409

135.000

63.000

20.260

272.952

A formacdo da Rede foi uma iniciativa inovadora para a conservacdo de areas

naturais, pois une os trés setores da sociedade: o terceiro, segundo e primeiro setores

representados, respectivamente, pelas organizagdes ndo governamentais (ONGS), setor

privado e governo, ressaltando que a principal fomentadora da Rede, até 0 momento,

tem sido a iniciativa privada.

A RPCSA, ndo nasceu com um projeto, ela nasceu da ideia de trabalhar em

conjunto em prol da conservacdo. A sua configuracao foi ocorrendo de forma empirica,



acordada entre os seus participantes. Tem como objetivo integrar a gestdo de questdes
de interesse comum como pesquisa e logistica sem deixar de reconhecer que cada &rea é
autdbnoma na sua gestéo e possui objetivos diferentes, apesar de todas concordarem no
objetivo maior de conservacdo da natureza. Através de um esforco de captacdo de
recursos liderados pelo IHP foram viabilizados Termos de Parcerias com a iniciativa
privada para alocagdo de recursos que auxiliassem na gestdo das areas protegidas, bem
como na implantacéo e implementagéo das agOes previstas em planos de manejo e a¢oes
conservacionistas, de um modo geral. A ideia de criacdo da RPCSA foi iniciativa do
IHP.

Percebeu-se que o dialogo entre os parceiros € fundamental na gestdo das areas
protegidas da Rede, sendo um dos fatores determinantes para o sucesso de suas agoes.

A RPCSA ¢ fruto de uma parceria do Instituto Homem Pantaneiro, gestor da
RPPN Engenheiro Eliezer Batista, propriedade do Grupo EBX, Fundacdo Ecotrdpica,
Instituto Chico Mendes de Conservacdo da Biodiversidade, através do Parque Nacional
do Pantanal, Fazenda Santa Tereza, com apoio do Instituto Acaia - Nucleo Acaia
Pantanal (gestor da escola Jatobazinho localizada no inicio da areas da RPCSA e que
possui trabalhos sociais com a comunidade da regido), 228 Companhia de Policia Militar
Ambiental e do Grupo EBX.

As acles integradas da RPCSA estdo agrupadas em programas de fiscalizagéo,
comunicacdo, prevencdo e combate a incéndios florestais e pesquisa cientifica. Cada
programa identifica as demandas convergentes entre os diferentes atores e parceiros,

reconhecendo as diferencas e respeitando a independéncia entre as partes envolvidas.

4.1 Resultados da analise de contetido aplicada a pesquisa com o0s gestores das
instituicdes que compdem a RPCSA
Das quatro instituicbes que integram a Rede, uma instituicdo ndo respondeu a
solicitacdo de entrevista (n=03).

Na categoria gestdo compartilhada, quando as questdes sdo analisadas, aparecem

duas subcategorias: participacdo e problemas (Tabela 5).



Tabela 5 — Conteudos e sua freqiiéncia utilizada para a analise de contedtdo com o0s

gestores das instituicdes da RPCSA.

CATEGORIAS SUBCATEGORIAS CONTEUDOS

Gestéao
Compartilhada

Participagéo

Problemas
Legislacgéo Formalidade

Informalidade
Areas

15.

16.
17.
18.

19.
20.

21.

22.

23.
24.
25.

26.
27.
28.

29.

Oportunidade de gestéo
participativa

Amplia possibilidade
conservacgéo
Otimizagao recursos

Educar para preservar
Expertise parceiros

Forca na atuagdo conjunta
Consenso nas decisdes e agoes
Organizacao

Necessidades comuns

. Gesto universal
. Comprometimento com uma

causa

. Magnitude em todos os sentidos
. Diélogo interinstitucional
. Consenso/sintonia/conciliacéo

interesses

Tempo na tomada de
decisdes/ostracismo
Autoritarismo

Individualismo

Auséncia planejamento
participativo

Condicao juridica/respaldo legal
Institucionalizagdo/formalizaca
0

Maior complexidade nos
processos, burocracia

Somente legalmente protegidos
pode participar

Credibilidade

Poder institucional

Leveza na gestdo, menos
burocracia
Objetivos alcangados

Inseguranca

Todos comprometidos com a
causa podem participar
Contrabando de drogas

Fr

eq.
3

P N R R RPNRER P W N

=



protegidas na  Problemas na area de 30. Trafico de drogas 2

fronteira 32. Sintonia com Policia Federal e

Ambiental
33. Extracdo e contrabando pedras 1
semipreciosas

34. J4 houveram contatos 2
35. Dificuldade de diélogo 2
36. Meio ambiente ndo tem 1
fronteiras
37. Possibilidade de troca 3
- 38. Intercambio cultural e cientifico 3
Possibilidade de . ]
contato / intercambio 39. Convergéncia de interesses 2
comuns
40. Ac¢do integrada € necesséria 2

41. Dificuldade intercambio formal 1
pela informalidade da Rede

42. Restricdo de ordem geopolitica 3
43. Legislacéo diferente 3
Total de respostas 77

Na subcategoria participagdo foram agrupadas as respostas que faziam referéncia
a beneficios proporcionados as instituicbes com o trabalho desenvolvido na Rede, e na
gestdo compartilhadas destas areas. Foram verificadas dezenove respostas referentes a
este item, representando um total de 24,7% (n=77); todas se referem a beneficios para
as instituicbes, tais como: ampliacdo da area conservada, otimizacdo de recursos,
oportunidade de gestdo participativa. Estes beneficios podem ser comprovados nas

seguintes falas:

“[...] Aprende com a expertise dos parceiros, ganha com a forca da
Rede e também pode ver seus objetivos atendidos via ac¢les
conjuntas.”

Entrevistado A

“A primeira € o gesto universal, os interesses que pautam a Rede
ndo sdo interesses pessoais, ndo sao interesses publicos, mas sdo 0s
gestos universais que vao ao encontro de interesses de um Pais. A
segunda seria dedicacéo, ou ate melhor, causa. Causa no sentido do
comprometimento das pessoas que estdo envolvidas, porque
certamente o que as motivam ndo sdo os recursos financeiros. Por
ultimo, magnitudes, em todos os sentidos: beleza, alta
biodiversidade, dedicagdo das pessoas, de extensdo.”

Entrevistado B



“Porque ¢ um importante processo com oportunidades de gestdo
participativa e amplia as possibilidades de conservacdo tanto no
aspecto do espaco fisico quanto de infra-estrutura, pessoal treinado
e otimizagao da aplicagdo de recursos financeiros.”

Entrevistado C

“[...] ampliar as possibilidades de prote¢do da biodiversidade em
parcerias com outras instituicbes, dando e recebendo apoio.
Importante para o cumprimento da nossa misséo: Contribuir para a
conservacdo da biodiversidade cultura e tradi¢cdes pantaneiras.”
Entrevistado C

Na subcategoria problemas, foram agrupadas as respostas que faziam referéncia
a dificuldades enfrentadas pelas instituicGes que integram a Rede, e na gestdo
compartilhada destas &reas. Foram verificadas onze respostas referentes a este item,
representando um total de 14,3% (n=77). Todas se referem aos problemas enfrentados
pelas instituicdes: consenso, sintonia e conciliacdo de interesses foi o problema
apontado com maior recorréncia pelos entrevistados; ostracismo ou demora em tomar
decisdes, condicdo juridica da rede ou falta de um respaldo legal, auséncia de
planejamento  participativo foi 0 segundo problema apontado  pelas

instituicbes.Exemplificado nos seguintes trechos:

“O mais comum dos problemas é a sobrecarga em uma das

instituic@es. [...] Outro problema é o tempo gasto no alinhamento e

no dialogo necessario para que se chegue a um consenso.”
Entrevistado A

“Eu diria que é sempre um processo de aprendizado ja que toda
aproximacdo gera ruido e nods temos lamentavelmente uma
capacidade de perceber as diferengas e ndo perceber as afinidades.”

Entrevistado B

“Q oOnus ¢ igual para todos. [...] a for¢a e autonomia participativa é
diferente das outras unidades participantes. Antevejo problemas
apenas para as situagdes em que ndo exista um planejamento
participativo e solidario entre todos os participantes e ocorram
decisOes e acOes isoladas que afetem a todos, tanto positivo, quanto
negativo, é preciso muita sintonia de interesses e a¢des.”
Entrevistado C

Na categoria legislacdo, quando as questdes sdo analisadas, aparecem duas
subcategorias: formalidade e informalidade.
Na subcategoria formalidade foram agrupadas as respostas que faziam referéncia

a vantagens ou desvantagens que seriam enfrentadas pelas instituicdes que integram a



Rede, caso a mesma fosse formalizada perante a legislacdo vigente. Foram verificadas
nove respostas referentes a este item, representando um total de 11,7% (n=77), sendo
que 77,8%, (n=9) véem mais vantagens na sua formalizacdo, tais como: maior
credibilidade, maior poder institucional e apenas 22,2% (n=9) véem dois aspectos
negativos, ou desvantagens em sua formalizacdo, tais como: maior burocracia em seus
processos e o fato de caso a rede fosse formalizada areas que ndo fossem legalmente

protegidas, ndo poderiam integrar a mesma, conforme seguem alguns relatos abaixo:

“Com a formalidade a Rede ganha mais respaldo e credibilidade, e
pode também ter mais oportunidades para a captagdo de recursos

[.)7

Entrevistado A

“A formalizacdo desse processo traz também uma série de
obrigacOes, uma serie de outros atores que muitas vezes podem, em
algum momento, trazer uma complexidade ou nova demanda que o
préprio grupo pode acabar sendo comprometido. A decisdo da
informalidade se justifica hoje porque ela esta se mostrando viavel
ao longo de trés anos e os resultados estdo sendo consolidados, até
esse processo revisional ano a ano tem se percebido que estamos
alcancado os resultados que foram estabelecidos e que ndo se
justificaria agora vocé pensar em uma nova figura juridica que
pudesse enrijecer ou encaixotar um esforgo que tem uma certa
leveza e que a0 mesmo tempo vem consolidando resultados.”
Entrevistado B

“Penso que ainda funciona como uma rede de intengdes e com
pluralidade de idéias propdsitos e instituicbes, mas que caminha
para uma consolidagdo e harmonizacdo de principios e objetivos de
maneira que funciona muito bem e ja estd divulgada e bem
recebida pelos parceiros nacionais e internacionais, das instituicoes
e unidades participantes.”

Entrevistado C

Na subcategoria informalidade, foram agrupadas as respostas que faziam
referéncia a vantagens ou desvantagens que seriam enfrentadas pelas instituicdes que
integram a Rede, por ela ser informal, ou seja, sem possuir uma figura juridica legal.
Foram verificadas oito respostas referentes a este item, representando um total de 10,4%
(n=77), sendo que 87,5%, (n=8) véem mais vantagens na sua informalidade, tais como:
leveza ou menor burocracia nos processos, que todos que séo comprometidos com a

causa podem participar, mesmo ndo possuindo uma area legalmente protegida, que



objetivos estdo sendo alcancados e apenas 12,5% (n=8) véem o0 aspecto negativo, ou
desvantagem em sua informalidade, citado como inseguranga, conforme seguem alguns

relatos abaixo:

“A informalidade colabora para que os processos sejam menos
burocréticos.”
Entrevistado A

“O objetivo, sobre o ponto de vista de conservacdo independente
da figura juridica esta sendo alcancado, ou seja, vocé tem um
mosaico de areas protegidas considerando que elas sdo contiguas e
gue as areas ndo tém atividades antrdpicas em escala que coloquem
em ameaca as unidades de conservacdo, sendo o objetivo maior
alcangado. A informalidade foi uma decisdo tomada para que
tivéssemos certa leveza na gestdo e a distribuicdo de papeis entre
os diferentes atores que ndo implicasse ou que ndo trouxesse
grandes complicaces de ordem juridica ou administrativa. E um
modelo informal que estd dando certo, onde o objetivo principal
esta sendo efetivamente alcangado.”

Entrevistado B

“Acho que ja temos resultados suficientes para se iniciar, a partir
dos estudos que se fazem sobre a rede, tanto para sua
implementacdo como funcionamento, a busca de estratégias e
entendimentos para a sua institucionalizacdo perante a legislacéo
ambiental vigente e seu funcionamento como um mosaico de areas
protegidas reconhecido pelo SNUC.”

Entrevistado C

“A situacdo de informalidade traz inseguranca para a permanéncia
das ac0es, dificulta a gestdo participativa e diminui a eficiéncia do
processo em todos 0s aspectos descritos anteriormente (tanto no
aspecto do espaco fisico quanto de infra-estrutura, pessoal treinado
e otimizacdo da aplicacdo de recursos financeiros). Sendo
formalizada, passaria a funcionar com poder institucional e teria
como vantagem evitar as desvantagens acima descritas.”
Entrevistado C

Na categoria areas protegidas na regido de fronteira, quando as questdes séo
analisadas, aparecem duas subcategorias: problemas pelas areas se localizarem em
regido de fronteira e possibilidade de contato e/ou intercambio.

Na subcategoria problemas na area de fronteira foram agrupadas as respostas

que fazem referéncia aos problemas enfrentados por estas instituicdes na gestdo de areas



que se localizam em regido de fronteira. Foram verificadas oito respostas referentes a
este item, representando um total de 10,4% (n=77), sendo que 75%, (n=8) véem mais
desvantagens no fato de estarem localizadas em regido fronteiriga, tais como:
contrabando e trafico de drogas, a extracdo e contrabando de pedras semipreciosas e
apenas 25% (n=8) véem 0 aspecto positivo, ou vantagem em sua area estar localizada
numa regido de fronteira, citado apenas com o fato de haver sintonia com as policias

Federal e Ambiental, conforme seguem relatos abaixo:

“EBu diria que os problemas estdo associados mais a
responsabilidade. A zona de fronteira traz outra escala de
responsabilidade que envolve a questdo da propria soberania, ao
mesmo tempo vocé tem uma regido que tem ameacas como trafico
de drogas, contrabando de pedras semipreciosas. A propria area
possui riquezas minerais que ja foram saqueadas em algum
momento e ao mesmo tempo, o Ultimo fato foi a questdo dos
conflitos com a comunidade ribeirinha que na verdade nem
existiam e que agora foram aflorados em fungdo de um trabalho
mal conduzido e mal elaborado, despertando a animosidade entre
os vizinhos.”

Entrevistado B

“[...] os mais relevantes seriam o contrabando ¢ o trafico de drogas,
mas esta questdo se torna menos problematica porque a unidade
trabalna em plena sintonia com a Policia Federal e Policia

Ambiental.”
Entrevistado C
Na subcategoria possibilidade de intercambio e/ou contato foram agrupados as
respostas que fazem referéncia a percepcdo dos gestores em relagdo as areas protegidas
bolivianas e instituicbes que gerem as mesmas. Foram verificadas onze respostas
referentes a este item, representando um total de 28,6% (n=77), sendo que 59,1%,
(n=22) véem como positiva a questdo do intercdmbio com estas institui¢des, tais como:
possibilidade de troca de informacdo, que o meio ambiente ¢ um sé independente da
linha de fronteira, bem como j& houve contatos com estas &reas e/ou instituicdes,
convergéncia de interesses comuns, intercdmbio cultural e cientifico, acdo integrada
nestas areas € necessaria e apenas 40,9% (n=22) véem o0 aspecto negativo, ou
desvantagem na consolidacdo deste intercambio, e citam ser uma questao internacional
que impdem restricbes de ordem geopolitica e a dificuldade de dialogo com o outro
pais, a legislagdo diferente e a dificuldade de intercAmbio pela informalidade da Rede,

conforme seguem alguns relatos abaixo:



“Os ganhos estdo na amplia¢do das possibilidades de conservagao.
O meio ambiente nao tem fronteiras.”
Entrevistado A

“Ha logicamente restricdes de ordem de geopolitica, mas existem
interesses comuns como pesquisa cientifica protecdo ao fogo,
fiscalizacdo e controle da caca furtiva, a caca ilegal, que poderiam
ser construidas tranquilamente sem nenhum obstaculo de ordem
legal”.

Entrevistado B

“[...] pela dificuldade de didlogo com o governo da Bolivia, ndo é
um processo bem consolidado, ja existiu contato, ha interesses
comuns, ha possibilidades de parcerias, mas que na verdade tem
esbarrado nas dificuldades de consolidacdo em funcdo do atual
governo.”

Entrevistado B

“[...] J& houve tentativas de reunides para discussdo e integracdo
entre [...] e a Area Nacional de Manejo Integrado San Matias,
vizinha nas Baias Gaiva e Uberaba, nas fronteiras Sudoeste e Oeste
da UC, mas nunca logramos sucessos, de ambas as partes. [...]”
Entrevistado C

“Isto depende muito mais do Itamarati que da minha institui¢do.
Trata-se de assunto de cooperagdo internacional e é muito
complicado em se tratando de gestdo participativa e demais acGes
da rede amolar. Seria interessante em outro contexto — Rede de
intercambio técnico e cultural, mas mesmo assim teria de passar
por consulta do Ministério de Relagdes Exteriores e acho que
inviabilizaria totalmente a participacdo do [...}em uma rede de
gestdo participativa com abrangéncia internacional. Acho dificil até
para as outras organizac¢des que formam a rede.”

Entrevistado C

4.2 Resultados da pesquisa com a comunidade do entorno das areas protegidas

Das 33 casas existentes residentes nas comunidades adjacentes as areas da
RPCSA foram visitadas vinte e sete familias residentes (n= 27), algumas casas nao
foram entrevistadas porque os moradores ndo se encontravam no local.

A faixa etaria dos entrevistados variou de 18 a 80 anos, sendo que 51% dos
entrevistados pertencem a faixa de 40 a 59 anos de idade, 26% a faixa etaria de 20 a 39

anos de idade, 15% a faixa etaria de 18 a 29 anos de idade e 8% a faixa etaria de 70 a 80



anos de idade (Figura 06). Dos entrevistados 26% foram mulheres e 74% foram homens
(Figura Q7).
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Figura 06: Faixa etaria da populacdo entrevistada do entorno das areas da Rede de

Protecdo e Conservacdo da Serra do Amolar., (n=27).

26%
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B Mulheres

Figura 07: Sexo das pessoas entrevistadas da populacdo do entorno das areas da Rede
de Protecdo e Conservacéo da Serra do Amolar, (n=27).

Foi verificado que 56% dos membros das familias entrevistadas exercem
atividades profissionais que ndo dependem diretamente do uso de recursos naturais
como pedo, porteiro, servicos gerais, do lar, outros e cozinheira. 44% exercem
atividades profissionais que dependem da utilizag@o de recursos naturais, representados
por isqueiro, pescador, lavrador, criador de gado e brigadista). Esses resultados
encontram-se nas Figuras 08 e 09.
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Figura 08: Atividades profissionais exercidas pelos moradores do entorno da Rede de

Protecdo e Conservacdo da Serra do Amolar (n=27).
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Figura 09: Percentual de atividades profissionais exercidas pelos moradores do entorno
da Rede de Protecdo e Conservacdo da Serra do Amolar que utilizam e que néo
utilizam recursos naturais (n=27).

Quando questionadas quanto ao tempo de residéncia na regido, foram
constatados os seguintes resultados: 15% vivem na regido ha menos de 10 anos; 15% de
11 a 20 anos; 11% de 21 a 30 anos; 22% de 31 a 40 anos; 11% de 41 a 50 anos; 15% de
51 a 60 anos e 11% vivem na regido ha mais de 61 anos, como se pode observar na
Figura 10.
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Figura 10: Tempo de residéncia das familias na regido no entorno da Rede de Protecdo

e Conservacao da Serra do Amolar (n=27).

Das familias entrevistadas 4% delas ndo sabem o que é uma area protegida, nem
que moram no entorno destas, 96% sabem definir o que € uma éarea protegida e tem
conhecimento que moram préximo destas, conforme demonstrado nas Figuras 11 e 12.

No entanto, 100% das familias desconhecem a existéncia da Rede de Protecéo e
Conservacdo da Serra do Amolar, e ndo tem nocdo de que 0s proprietarios destas areas

trabalham em conjunto.
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Figura 11: Se as familias que moram na regido de entorno da Rede de Protecdo e

Conservacdo da Serra do Amolar sabem o que é uma area protegida (n=27).
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Figura 12: Se as familias que moram na regido de entorno da Rede de Protecdo e
Conservagdo da Serra do Amolar sabem que no entorno onde moram existem areas

protegidas (n=27).

Das familias entrevistadas 89% acreditam que morar préximo a uma area
protegida traz vantagens e 63% acreditam que h& desvantagens em morar préximo a
uma area protegida. Durante a entrevista foi deixado em aberto a resposta nas duas
questdes, ou seja o0 entrevistado poderia responder positivamente para as duas questdes.

Os dados sdo demonstrados nas Figuras 13 e 14.
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Figura 13: Se as familias acham que existe alguma vantagem em morar perto de uma
area protegida como as que fazem parte da Rede de Protecdo e Conservagdo da Serra do
Amolar (n=27).
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Figura 14: Se as familias acham que existe alguma desvantagem em morar perto de
uma area protegida como as que fazem parte da Rede de Protecdo e Conservacdo da
Serra do Amolar (n=27).

As Figuras 15 e 16 apontam as vantagens e desvantagens em morar proximo a
uma area protegida. 24 familias apontaram alguma vantagem, 6 familias apontaram
alguma desvantagem e 2 familias apontaram ambas, tanto vantagens como
desvantagens. Dentre as vantagems apontadas a que se destaca é o fato destas areas
proporcionarem apoio a comunidade. 17% (n=24) dos entrevistados apontaram isso.
Nas desvantagens 50% (n=08) referem-se ao fato de ou ndo poderem pescar e coletar
iscas nestas areas 25% (n=08), ou terem que ir mais longe de suas casas para pescar ou
coletar iscas 25% (n=08). Estas duas questdes sdo analisadas qualitativamente através

da analise de conteudo.
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Figura 15: Vantagens que as familias citam em morar proximo a uma area protegida

como as que fazem parte da Rede de Protegdo e Conservacdo da Serra do Amolar

(n=24).
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Figura 16: Desvantagens que as familias citam em morar proximo a uma area protegida
como as que fazem parte da Rede de Protecdo e Conservacdo da Serra do Amolar
(n=08).

4.3 Resultados da andlise de contetdo aplicada as questdes abertas da

pesquisa com a comunidade do entorno das areas protegidas

Nesta secdo serdo apresentados os resultados referentes as perguntas abertas
sobre as areas protegidas, coletados na pesquisa de campo, utilizando a Anélise de
Contetdo.

A Tabela 5 apresenta um resumo das categorias e subcategorias e a Tabela 6 o
conteddo e sua frequencia.

Na andlise de conteldo aplicada as questBes abertas referentes ao questionario
aplicado na comunidade foram estabelecidas seis subcategorias, sendo apenas uma

subcategoria de cunho negativo. Os contetdos estdo explicitados na Tabela 6.



Tabela 6 — Contetdos e sua freqiiéncia utilizada para a anélise de conteudo.
CATEGORIAS SUBCATEGORIAS CONTEUDOS

Comunidade Seguranga

Sustento

Apoio
Areas

Natureza Preservacgéo

Fauna

Total de respostas

1. Protecéo, quem mora proximo a
estas areas se sente protegido

2. Cuida da area para a gente

3 Mais fiscalizagéo

4. Peixe para a alimentacéo

. Garante o sustento

. Muitas areas protegidas acabam
om a forma de sustento da familia

. Apoio para a comunidade

8. Porque morar perto a estas areas
precisa ir mais longe para pescar catar
iscas

9. N&o podem tirar nada da area
protegida

10.  Na&o podem coletar isca ou
pescar

11.  Na&o poder plantar

12. O local néo ser seu

5
6
C
7

13. Nao tem desmatamento

14.  Impede ou previne e pesca
predatdria

15.  Tranquilidade, menos barcos
16.  Preservagéo

17.  Oncas passeando

18.  Peixes podem se reproduzir
19.  Peixe mais abundante

Freq.
04

02
02
01
01
01

04
02
01
02

01
01

01

01

02
01
02
01
02
32

Na categoria Comunidade, quando as questfes sdo analisadas, aparecem quatro

subcategorias: Seguranca, Sustento, Apoio e Areas.

Na subcategoria seguranca foram agrupadas as respostas que faziam referéncia a

beneficios proporcionados as comunidades localizadas proximo a areas protegidas.

Foram verificadas oito respostas referentes a este item, representando um total de 25%

(n=32), Os beneficios apontados referem-se & maior fiscalizacdo e que as pessoas que

vivem proximo a estas areas sentem-se mais protegidas.

Dois dos entrevistados, um da comunidade da Barra do S&o Lourenco, e outro

morador do Porto Chané citam o seguinte texto:



“Aqui nois sentimos mais protegido, eles cuida da area para a
gente.”

Entrevistado 25

“Quem mora proximo fica protegido. Toda hora tem gente
passando. Parece que ndo tamo sozinho, né?”.

Entrevistado 03

Na subcategoria sustento foram agrupados os contetdos que fizeram referéncia a
influéncia que as comunidades localizadas proximo a areas protegidas sentem para
retirar 0 seu sustento, foram verificados trés respostas referentes a este item,
representando um total de 9,37% (n=32). Destas trés respostas uma fez referéncia

negativa ou 33,3% (n=03) onde o morador cita 0 seguinte texto:

“muitas areas protegidas acabam com a forma de sustento da
familia”

Entrevistado 08

As outras duas respostas ou 66,6% (n=03) dizem exatamente o oposto, que pelo
fato de existirem estas areas o sustento estd garantido, e fazem referéncia a maior
disponibilidade de peixes préximos a estas areas, e que o fato destas areas existirem ali,

0 sustento esta garantido conforme verificamos no seguinte relato:

“Nao podemo pesca, mas sabemo que aqui s6 tem peixe porque
eles tem lugar pra reproduzi. Porque se ndo tivesse este parque aqui
ndo tinha peixe [...] igual ndo tem mais em Corumba”

Entrevistado 19

Na subcategoria apoio foram agrupados os conteddos que fizeram referéncia a
ajuda que estas comunidades obtém das instituicdes que gerem as areas protegidas.
Foram quatro respostas ou 12,5% (n=32), todas fazem referéncia ao beneficio que a
presenca destas instituicdes proporciona a estas comunidades. Conforme podemos

verificar no relato a seguir:



“0 apoio que temo, quando cai doente, ou numa precisdo, eles
ajudam.”

Entrevistado 26

Na subcategoria areas foram agrupados os contetidos que fizeram referéncia ao
fato de ndo poder utilizar as areas que sdo denominadas como areas protegidas. Foram
sete respostas ou 21,8% (n=32), todas fazem referéncia a desvantagem que morar

proximo a estas areas. Conforme podemos verificar nas seguintes afirmacoes:

“Morar perto destas areas precisa ir mais longe pescar ou catar
iscas”

Entrevistado 13

“Nao poder plantar”

Entrevistado 13

“O ruim é ndo ser teu e ndo poder usar”

Entrevistado 07

Na categoria Natureza, quando as questdes sdo analisadas, aparecem duas
subcategorias: Preservacédo e Fauna.

Na subcategoria denominada preservacdo foram agrupados os contetdos que
fizeram referéncia ao meio ambiente conservado na visdo do entrevistado. Foram cinco
respostas ou 15,6% (n=32) e todas fazem referéncia ao beneficio que a presenca destas

areas representa para o0 meio ambiente. Conforme as afirmagdes a seguir:

“Nao tem desmatamento”

Entrevistado 10

“Os peixes ficam guardados 13”

Entrevistado 22

“tranquilidade, menos barcos passando, quando ta cheio ndo faz
tanta onda”

Entrevistado 15



Na subcategoria denominada fauna foram agrupados os contetdos que fizeram
referéncia a abundéncia da fauna nestes locais. Foram cinco respostas ou 15,6% (n=32)
e todas fazem referéncia ao beneficio que estas areas representam para a fauna da

regido, na visdo do entrevistado. Conforme as afirmaces a seguir:

“aqui tem ongas passeando, ela vem porque € tranqiiilo.”

Entrevistado 06

“Os peixes podem se reproduzir, porque eles sabem que ninguém
vai pegad”

Entrevistado 16



DISCUSSAO

O estudo de caso comumente € separado do que se considera pesquisa-acéo.
Neste caso essas duas modalidades se combinam, visto que um recorte temporal na
realidade durante o processo de pesquisa garante a aprendizagem, tanto do pesquisador
como do pesquisado. Essa sintese € denominada de estudo de caso com pesquisa-a¢ao
participante (Loureiro, 2007), o que foi aplicado no presente estudo.

A pesquisa-acdo pode ser compreendida de varias formas. Uma acdo real,
acompanhada de uma reflexdo critica e objetiva, bem como uma avaliagdo dos
resultados obtidos. Ou ainda, podendo ser um tipo de pesquisa social em conjunto com
uma acdo e/ou solucdo de uma problematica onde os pesquisadores e 0s pesquisados
estdo envolvidos, a pesquisa € empirica (Thiollent, 2004).

Para Thiollent (2004), a pesquisa acdo necessita de um tripé de aspectos, que
possuem pesos diferentes de acordo com o foco e a abordagem da pesquisa. S&o eles:
solucdo dos problemas, consciéncia e conhecimento.

Segundo Demo (2004) a pesquisa-acdo nem sempre prescinde e nem necessita
que o pesquisador seja um transformador social. E segundo Thiollent (2004) nem toda
pesquisa participante resulta em uma acdo, resumindo-se a observacdo participante,
técnica onde existe 0 envolvimento, mas ndo ha necessariamente uma acdo planejada de
intervencdo naquela realidade vivenciada.

Demo (2004) sintetiza falando, que a pesquisa-acao participante é o modelo que
articula teoria e pratica, no sentido de fazer com que todos exercam sua cidadania e
aprendam no processo através da compreensdo das relacGes que formam a realidade
com o intuito de transformé-las.

Segundo Moraes (1999) a analise de contelido € uma metodologia de pesquisa
utilizada para descrever e interpretar o conteudo de varios tipos de documentos. Essa
analise ajuda a reinterpretar as mensagens atingindo uma compreensdo de seus
significados além de uma leitura comum. A Andlise de Conteido segundo Bardin (1972
p. 37) é:

Um conjunto de técnicas de analise das comunicagdes visando obter, por
procedimentos sistematicos e objetivos de descricdo de contetdo das
mensagens, indicadores (quantitativos ou ndo) que permitam inferéncia de
conhecimentos relativos as condicBes de produgdo/recepcdo (varidveis
inferidas) destas mensagens.

Bardin, 1972:37



Foi utilizada neste trabalho a Analise de Contetdo Tematica que segundo Minayo (2004)
consiste na descoberta dos nlcleos de sentido que compdem uma comunicagdo e que tenham algum
significado para o objetivo visado. A presenca de determinados temas denota os valores de referéncia e os
modelos de comportamento presentes no discurso, de modo qualitativo. As questfes abertas seguiram 0s
procedimentos de enunciacdo onde as questdes eram perguntadas aos entrevistados, e ap6s as dividas
esclarecidas averiguadas. Os resultados foram categorizados, subcategorizados e os diversos contetdos
explicitados, e ainda sinalizadas a freqiiéncia em que as respostas foram repetidas pelos entrevistados.

A opcéo por realizar um estudo de caso da gestdo destas areas deve-se ao fato de
que este complexo de Unidades de Conservacdo preserva habitats representativos do
Pantanal e contém inimeras espécies ameacadas globalmente. A associacdo da Serra do
Amolar com a planicie de inundacdo confere ao local um gradiente ecoldgico Unico,
bem como de uma excepcional beleza cénica. O local tem ainda papel fundamental para
a manutencao dos estoques de peixes do Pantanal e para o reflgio da fauna em épocas
criticas de inundacao (periodos de cheia e seca) (UNESCO, 2008).

A Rede de Protecdo e Conservacao da Serra do Amolar (RPCSA) encaixa-se no
conceito de mosaico, contudo os parceiros definiram que ndo haveria a formalizacdo da
Rede como um mosaico, fato que se deve aos entraves burocraticos e por haver falhas
na legislacdo que se refere a criacdo e gestdo dos mosaicos. Uma das questdes aplicadas
aos gestores se referia a manutencdo informal desta parceria, suas vantagens e
desvantagens, ou a opinido dos entrevistados caso houvesse a formalizagdo desta
parceria, criando por exemplo, um mosaico de UC, constituido legalmente. Dos gestores
entrevistados a maioria vé mais vantagens em sua formalizacdo, tais como maior
credibilidade e maior poder institucional e parte aponta que esta formalizacdo traria
mais desvantagens. Para o item que abordava a informalidade, ou seja, para que a Rede
continue da maneira como se encontra atualmente, a maioria das respostas apontam
mais vantagens na sua informalidade que desvantagens. Estes resultados talvez se
devam ao fato das atividades conjuntas estarem dando certo e 0s objetivos estabelecidos
na criacdo da Rede estejam sendo alcancados, donde se deduz que a Rede é um mosaico
informal que estd dando certo. Outro fator apontado pelos gestores € o fato de haver
uma propriedade particular comprometida com a conservagdo do pantanal, tal como os
proprietarios de areas protegidas. Consideramos como uma iniciativa que deveria ser
fomentada entre outros proprietarios de terras, ndo s6 aqui no Pantanal, mas em outros

biomas, para que todos tivessem a real responsabilidade da conservacdo do meio



ambiente. Esta iniciativa ndo estaria sendo apoiada, nem sua proprietaria poderia fazer
parte da Rede caso a mesma fosse um mosaico de areas protegidas formal. Ela assinou
um termo de compromisso com os integrantes da Rede para utilizar praticas
conservacionistas no manejo de sua propriedade sendo orientada na adocdo destas
praticas pelos técnicos das instituicdes que compdem a Rede.

Esta forma de gestdo de &reas protegidas através de um mosaico informal é
citada por Tambellini (2007), que afirma que a legislagdo permite varias interpretacdes

sobre o conceito e a gestdo dos mosaicos.

“A legislacdo ndo ¢ clara sobre o conceito e funcionamento do
processo de gestdo via mosaico. O processo de discussdo para
esclarecer as duvidas ndo tem sido de forma sistemética e coordenada
no espaco territorial onde se localizam as unidades de conservacao.
(...) [ 1 (...) poderia-se ainda motivar os profissionais que atuam em
areas protegidas a desenvolverem — de maneira informal -
experiéncias em gestdo integrada.” (TAMBELLINI, 2007, p. 77).

Tambellini afirma ainda que:

“Observa-se que 0 processo de criacdo dos mosaicos tem repetido os
mesmos erros primordiais ocorridos na criagdo da maioria das
unidades de conservacdo no Brasil. Estes sdo criados, porém, ndo
possuem financiamento nem planejamento para sua implantag&o.
Outra disfungdo € a pouca participacdo das comunidades locais. Estas
falhas podem resultar em frustrantes mosaicos de papel”
(TAMBELLINI, 2007, p. 83).

Neste contexto, a criacdo da RPCSA, se deu com o intuito de realizar acGes de
gestdo integrada para conservagdo e contribuir para a protecdo das areas no entorno do
Parque Nacional do Pantanal Mato-grossense, criando articulagfes incorporadas a
protecdo de um grande mosaico de terras, de forma a maximizar os meios e otimizar os
recursos financeiros, técnicos e logisticos em prol da conservacdo do Pantanal.

De acordo com Willson & Willis (1975 apud ALVES et al, 2009, p.3) a
importancia da unido destas areas, em forma de mosaico e de forma contigua € para
reduzir os efeitos da fragmentacdo florestal e a formacdo de um grande corredor

ecologico para a fauna e flora locais.

“De acordo com Castro Jr (2002) a fragmentagdo florestal leva a
criagdo de bordas que sdo caracterizadas por grande diferenciacdo
entre os hébitats mais préximos. A borda cria novas condigOes tais
como luminosidade, a reducdo da umidade e a maior exposi¢do ao



vento e a radiagdo solar, ou seja, cria modificacGes microclimaticas.
Essas mudancas, geralmente, produziram alteracBes na estrutura
vegetal, nas taxas de mortalidade das &rvores, nos padrdes de queda
das folhas, na distribuicdo da fauna edéfica e, como resultado, na
dindmica da producédo e decomposicdo da matéria organica. Ao longo
do tempo, as bordas véao evoluindo, adquirindo outras caracteristicas,
muitas vezes bem fechadas por causa do aumento da densidade de
espécies oportunistas e lianas, como também do surgimento de
clareiras na proximidade da borda (KINDEL,2001). A presenca de
ambientes sucessionais no entorno de fragmentos pode promover a
manutencdo de espécies menos exigentes, que utilizam tanto o
interior dos fragmentos, quanto recursos encontrados no seu entorno.
A reducdo dos efeitos de borda pode ser obtida, portanto, pela
diminui¢do da razdo perimetro/area dos fragmentos.” (2002 apud
ALVES et al, 2009, p.4)

E ainda:

“O aumento da conectividade através de corredores ecoldgicos entre
unidades de conservagdo e até mesmo entre os fragmentos mais bem
conservados, pode permitir a manutencao e, até mesmo recuperagao,
destes a longo prazo. Pela sua importancia, os efeitos de borda e de
permeabilidade da matriz devem ser considerados na escolha de &reas
para conservacgdo. E recomendavel conservar grandes areas continuas
com por¢Oes centrais amplas, bem preservadas e livres da influéncia
do entorno, para assegurar a sobrevivéncia de espécies sensiveis aos
efeitos de borda.” (COLLI, op. Cit. apud ALVES et al, 2009, p.4).

Portanto um dos ganhos com a criacdo da Rede é tornar as areas protegidas continuas
atuando como um grande corredor de dispersdo de fauna e flora. Como afirma Maciel
(2007):

“As experiéncias observadas permitem inferir que os mosaicos sdo
uma aposta na solucdo para o problema da perda da biodiversidade
pela fragmentacdo de habitats. A estrutura do mosaico promove a
complementaridade entre vérias estratégias disponiveis.” (MACIEL,
2007 p. 6)

O fato das areas da RPCSA se encontrarem em areas de fronteira deve ser
tratada com especial importancia uma vez que esta proximidade entre Brasil-Bolivia
pode ser um fator potencial para ameacas a biodiversidade. Dentre essas é possivel citar
a problematica do contrabando, narcotrafico e exploracdo ilegal da madeira (Bojunga e
Portela, 1978; Leonardi 2000), alem do uso excessivo dos recursos naturais de ambos 0s
paises, como a pesca intensiva de espécies comerciais por pescadores (Primack e
Rodrigues, 2001).



Segundo Drummond (2008) as pressdes que 0S recursos naturais sofrem nas
areas de fronteira sdo: a disputa de solos para fins de agricultura e pecuaria, exploracdo
mineral (incluindo gés natural e petroleo), a &gua, utilizada para diversos fins, como
pesca, meios/via de transporte e dessedentacdo. A flora nativa pode ser explorada para
fins de retirada de madeira e outros bens de origem vegetal. J& a fauna nativa, pode
sofrer com pressées como caga, pesca ou a extracao de bens de origem animal, além do
trafico dos animais silvestres. O autor cita ainda a biopirataria, com o recolhimento
ilegal de materiais genéticos de animais vivos e plantas.

A concepcédo da Rede ndo é um fato inédito, pois outros mosaicos de unidades
de conservacdo existem no Brasil, (Maciel, 2007); no entanto algumas peculiaridades
que cercam esta iniciativa sdo raramente vistas. A primeira delas é o fato de reunir
representantes dos trés setores da sociedade, o ndo- governamental representado por
ONGs, o setor privado representado por empresas financiadoras, e 0 setor
governamental representado pelo ICMBIo (que apenas injeta recursos em sua propria
UC, pois séo recursos publicos) ressaltando que a principal fomentadora da Rede, até o
momento, tem sido a iniciativa privada. A gestdo dos recursos € feita em comum acordo
entre 0s parceiros, através de um planejamento anual onde uma das instituicdes recebe a
cota destinada as acBes comuns acordadas previamente. Findado o periodo, esta
instituicdo presta contas as demais instituicdes de forma a comprovar 0s gastos
efetuados em conjunto. A cada novo ano € feito um novo planejamento de aplicacédo
destes recursos, bem como eventuais reajustes que se fizerem necessarios.Essa
configuragdo e didlogo entre os setores provavelmente trard novas oportunidades de
negdcios que visem a conservacao.

Por se localizar em uma regido remota e de dificil acesso, a Rede enfrenta
dificuldades logisticas, como por exemplo, o envio de alimentos, insumos e combustivel
para as bases das areas protegidas, bem como para trasladar técnicos que dao suporte e
assisténcia na instalacdo dos meios de comunicagdo, a manutencdo de técnicos e /ou
administradores das reservas e, por conseguinte com os altos custos associados, 0s quais
sdo minimizados pela potencialidade financeira da Rede (uma vez que as a¢0es que s&o
comuns as partes integrantes tem seus custos minimizadas por serem efetuados em
conjunto).

A gestdo compartilhada que ocorre na formacdo da Rede é apontada pelos
gestores como um ganho para a gestdo de suas préprias areas. Todas as respostas que se

referiam a este item exaltaram os beneficios que esta forma de gestdo agrega as suas



instituicbes. Os principais pontos citados foram a ampliagdo da area conservada, a
otimizacdo de uso de recursos e o0 planejamento conjunto, além da ajuda mutua.

Outros fatores também afetam a efetividade de uma &rea protegida, inclusive a
capacidade de gerar e gerir recursos financeiros. Problemas institucionais podem
impedir que os recursos que sdo alocados sejam gastos, ou impedir que sejam gastos da
forma mais eficiente. A ma gestdo dos recursos disponibilizados (ndo alocados em
despesas prioritarias), a imprevisibilidade de recursos disponiveis e a falta de
capacidade gerencial dos gestores das Unidades de Conservacdo (UCs) sdo alguns
exemplos de fatores que também afetam a efetividade de uma area protegida (Emerton
et al 2006).

A gestdo compartilhada das UCs que fazem parte da Rede de Protecdo e
Conservacdo da Serra do Amolar nos permite apontar ganhos institucionais com a
melhoria de suas acGes e de seus recursos bem como ganhos para a conservacdo das
referidas areas. Como exemplo, podemos citar a ajuda mutua em varias situacdes, desde
a unido em um fundo financeiro comum até o auxilio na capacitacdo de recursos
humanos. Neste contexto pode-se citar a mobilizacdo de todas as instituicbes para
debelarem um incéndio que atingiu 25.000 hectares, em setembro de 2008, em duas
reservas que integram a Rede. O resultado ndo seria 0 mesmo se o0s esfor¢os para
mobilizagdo de recursos financeiros e humanos ndo fossem acionados conjuntamente.

Existem programas estruturais relativos ao desenvolvimento de planos de agdes
conjuntas. Esses planos baseiam-se em no tripé de acdes: “Conhecer, Proteger e
Educar”. Dentro da vertente “proteger”, insere-se um plano de transporte conjunto,
fiscalizagdo ostensiva através da Policia Militar Ambiental, monitoramento das &reas e
programa de prevencdo e combate a incéndios florestais. Para as vertentes de acbes
visando “conhecer” e “educar” existe um plano de pesquisa e de educacdo ambiental
que aos poucos vem sendo concretizado devido a uma existéncia maior de recursos,
bem como convénios com instituicbes de ensino e pesquisa tais como Universidade
Federal de Mato Grosso do Sul, Universidade de Aveiro (Portugal), Sociedade de
Protecdo e Pesquisa em Vida Selvagem. Adicionalmente, a Rede busca, através dos seus
integrantes, outras formas de financiamento submetendo projetos para a captacdo de
recursos externos e da cooperagéo técnico-cientifica com outras instituicdes.No entanto,
as respostas obtidas com as entrevistas com 0s gestores apontam 0s problemas
enfrentados por estas instituicdes com a relacéo interinstitucional. O principal problema

é a conciliacdo de interesses, assim como o didlogo mutuo. Mesmo a Rede tendo como



premissa respeitar 0s objetivos de manejo de cada area e a autonomia de gestéo de cada
instituicdo, quando as agdes sdo conjuntas elas devem ser compartilhadas com todos 0s
membros participantes. Muitas vezes uma instituicdo, no afé de realizar acGes que ela
entende que € benéfica a todos, acaba ndo compartilhando o desenrolar da mesma, por
vezes entregando resultados consolidados a outras instituicGes, o que € visto e citado
acima como falta de planejamento participativo, ou falta de consenso. No entanto
também € consenso que todas as instituicGes devem participar das acdes propostas,
discutir, opinar, sugerir, de forma que a realizagdo seja realmente compartilhada, e por
conseguinte, os ganhos também. Talvez os resultados atingidos pela Rede ndo fossem
0S mesmos se em alguns momentos ndo houvesse a ousadia de uma ou outra instituicéo.
Porém este € um ponto que se cré que deva ser minimizado conforme a gestdo seja
realmente compartilhada e planejada por todos.

Na entrevista aplicada aos gestores foi levantada a questdo sobre a gestdo de
uma éarea protegida localizada na regido de fronteira, as dificuldades enfrentadas e as
possibilidades de contato/intercdmbio. Na questdo sobre os problemas enfrentados pelas
instituicGes, um quarto aponta que é uma desvantagem a area protegida estar localizada
em uma regido transfronteirica. Os problemas enfrentados por estes gestores sdo 0s
problemas que séo citados por Drummond (2008) que afirma que as pressdes que 0s
recursos naturais sofrem nas areas de fronteira sdo as seguintes: a disputa de solos para
fins de agricultura e pecuaria, exploracdo mineral (incluindo gas natural e petréleo), de
agua utilizada para diversos fins, como pesca, meios/via de transporte e dessedentacédo
de animais; exploragéo da flora nativa para fins de retirada de madeira e outros bens de
origem vegetal e da fauna nativa que vem sofrendo pressdes como a caga ou a extragédo
de bens de origem animal, além do trafico de animais silvestres. O autor cita ainda a
biopirataria, com o recolhimento ilegal de materiais genéticos de animais vivos e
plantas. Os gestores ainda enumeram os problemas decorrentes da criminalidade como o
trafico de drogas e outras atividades ilicitas comuns em areas afastadas como esta regido

e com facil acesso ao pais vizinho.



De acordo com Sant’Anna (2007) os problemas ambientais perpassam as
tradicionais fronteiras territoriais dos Estados nacionais e demandam uma agao conjunta
de todos os atores envolvidos. Por exemplo, no caso da ocorréncia de um incéndio que
ultrapassasse para as areas bolivianas provavelmente ndo haveria intercambio entre os
paises.

Os resultados obtidos com esta pesquisa demonstram que 59% dos gestores
entrevistados véem o intercambio com o pais vizinho positivo e necessario, mesmo que
informalmente, principalmente o cultural e cientifico. No entanto 41% apontam as
desvantagens relacionadas a este fato, sendo o principal uma questdo nacional e nédo
regional, como uma politica publica definida para a questdo ambiental. Foi citada ainda
a dificuldade de didlogo com a Bolivia, relacionada a questdo da soberania de cada
nacao, além da legislacdo ambiental diferenciada entre os paises.

Assim, ainda segundo Sant’Anna (2007) existe uma necessidade de estender a
gestdo compartilhada com o pais vizinho (mesmo que informalmente), promover o
didlogo transfronteirigo, conhecer as dificuldades locais, sensibilizar e conscientizar a
populacdo boliviana e entender o funcionamento e as concepcdes acerca de
conservacdo. Ha dificuldades em abracar a causa ambiental como algo maior que um
territorio, que uma Rede de protecdo de areas brasileiras, que suas territorialidades, uma
fronteira ou os seus limites, contudo a experiéncia da gestdo compartilhada precisa
romper barreiras ou mesmo as proprias fronteiras, principalmente as politicas. Os
recursos naturais e a biodiversidade pantaneira seriam os maiores beneficiados. Para o
Bioma Pantanal os ganhos seriam imensos se houvesse um didlogo com as areas
protegidas que existem entre fronteiras.

Antes do inicio deste trabalho, quando foi pensado em analisar o funcionamento
da RPCSA, néo foi incluida, no primeiro momento, uma analise da comunidade que
mora no entorno da mesma. A opcao pela inclusdo de uma investigacdo sobre como a
comunidade percebia as areas protegidas e a propria rede, fez se necesséaria, pois eles
sdo atores importantes na conservagdo destas areas, conforme afirmado na

Recomendacdo 5, do Terceiro Congresso Mundial de Parques e citado em IUCN, 2006:

“As recomendag¢des elaboradas no Congresso de Bali
reconheceram especialmente que as populagdes das &reas
protegidas e do seu entorno podem apoiar a gestdo da é&rea
protegida “se sentirem que estdo usufruindo apropriadamente dos
beneficios provenientes da area protegida, sendo compensados
apropriadamente por qualquer perda de direitos e levados em
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conta/consideragdo  nos  planejamentos e  operagdes.’
(Recomendacdo 5, Terceiro Congresso Mundial de Parques.)”
(IUCN, 2006)

A maioria dos moradores vivem ha mais de 20 anos na regido e, em, razdo pela qual
torna-se fundamental a compreensao e as a¢cdes exercidas por elas para a conservacao da regido.
Os resultados das entrevistas demonstram que estas tém conhecimento da existéncia de
areas protegidas. A maior parte conseguiu definir o que € uma area protegida. Dos
entrevistados, quase metade exercem atividades profissionais que utilizam de alguma
forma recursos naturais sendo que a atividade citada por boa parte deles é a pesca e a
coleta de iscas como meio de subsisténcia. A maioria vé como vantagem o fato de
morar proximo a estas areas e a importancia das mesmas para a manutencdo do seu
sustento e meio de vida, e admitem que elas fornecem uma série de bens e servicos para
guem mora em Seu entorno reconhecendo a importancia das areas ali existentes como
um reservatorio de vida silvestre, assim como para a pesca local, como habitat de
desova de peixes e bercarios.

As éreas protegidas existem em primeiro lugar para preservar a diversidade
bioldgica, e a preservacdo da diversidade bioldgica € reconhecida pelos Objetivos de
Desenvolvimento do Milénio (ODM7) como um indicador do progresso na reducdo da
pobreza. As areas protegidas por si mesmas ndo vao gerar os amplos beneficios
necessarios para reduzir a pobreza e ndo se deve esperar que elas o fagcam. Elas
contribuirdo assegurando que 0s sistemas naturais necessarios para o desenvolvimento
estejam disponiveis e funcionando para a atual e futuras gerac6es.(IUCN, 2006)

O reconhecimento da importancia da conservacdo da biodiversidade e sua
relagdo com a questdo do desenvolvimento cresceram a partir da conferéncia de
Estocolmo em 1972 onde se reconheceu que 0s recursos naturais sao capitais essenciais
e que conservacdo e desenvolvimento devem ser metas inseparaveis.

Segundo IUCN (2006), as areas protegidas representam algumas das poucas
opcdes de renda disponiveis para as populacdes em areas afastadas, fornecendo, por
exemplo, empregos como guardas ou guias florestais ou na industria do turismo.

Para areas que requerem protecdo e estdo situadas em locais remotos,
normalmente carente de outras alternativas de renda, que ndo a utilizagdo dos recursos
naturais para a subsisténcia, é de extrema necessidade que a comunidade local esteja
inserida em atividades de cunho conservacionista, de modo que essas idéias

sensibilizem e venham a ser parte da consciéncia local, e que estes atores passem a



contribuir com a conservacdo da natureza. E de extrema importancia a insercdo de
alternativas que gerem renda e sejam atividades sustentaveis de forma que venham
diminuir a pressdo sobre a utilizagcdo dos recursos naturais (Santin, 2009). Trabalhos
desenvolvidos junto com as comunidades, que fomentem a geracéo de renda através de
atividades sustentaveis € uma necessidade para a conservacao.

Segundo Obara e Silva (2006), as &reas protegidas sofrem varios tipos de
pressdes e ameacas de diversas origens que podem comprometer a implantacdo e
viabilidade das mesmas e que a criacdo e a implantacdo de UCs, tanto de uso direto
como de uso indireto, afetam o interesse de algum grupo social, principalmente as de
uso indireto que restringem ao maximo a ocupa¢do humana e a exploracdo ou
aproveitamento dos recursos naturais. Esta preocupacdo € demonstrada pela
comunidade quando parte dos entrevistados apontam as desvantagens que sofrem ao
residirem proximo a estas areas sendo as principais terem que se deslocar para mais
longe de sua casa para exercer a atividade de pesca, ndo poder plantar ou ndo poder
utilizar nada de recursos naturais que estas areas dispdem. No entanto as comunidades
ndo reconhecem os beneficios que a RPCSA proporciona a eles, tais como:

v GERACAO DE RENDA: Desenvolvimento de atividades que geram
alternativas de renda para a comunidade (artesanato em fibras de camalote e
meliponicultura)

v EMPREGABILIDADE: As areas protegidas da Rede proporcionam alternativas
de renda através da empregabilidade de ribeirinhos para o desenvolvimento da
comunidade local

v EDUCACAO DE ENSINO FUNDAMENTAL: A Escola Jatobazinho atende 40
criancas na regido das aguas, devendo em 2012, ao término de obras de
ampliacdo de alojamentos, dispor de 48 vagas para a comunidade ribeirinha.

v CAPACITACAO PROFISSIONAL: Curso de habilitaio em conducgdo de
embarcagdes em parceria com a Marinha do Brasil e o Acaia Pantanal, Ja
capacitou 52 pessoas.

v ALFABETIZACAO: Em 2008 a Escola itinerante, o Acaia Pantanal promoveu a
alfabetizac&o de adolescentes e adultos, em um barco escola. Atendeu 47 alunos
na regido do Paraguai Mirim.

v’ Assisténcia médica, odontoldgica, exames médicos e ambulatoriais, vacinagao e
registro com emissdo de carteira do SUS.

v' RESGATE: As instituicdes da Rede realizam resgates emergenciais a populagéo
ribeirinha em situacdo de risco de saude, utilizando os escassos recursos de que



dispdem, realizando traslados emergenciais de barco, e em alguns casos ateé
mesmo de avido, para Corumbd, em casos de ribeirinhos desassistidos e
acometidos por mordidas de cobra, queimaduras, derrame, infarto, feridos com
faca, etc.

v/ APOIO TECNICO: As instituicbes da Rede prestam apoio técnico &
comunidade com conserto de maquinas e equipamentos (geradores,
embarcac0Oes, rocadeiras, etc.)

v DOACOES: Sio efetuadas, sempre que disponiveis doacdes para a comunidade,
tais como: roupas, chocolates, refrigerantes, alimentos como feijdo e trigo,
presentes de natal para as criancas e material didatico para a escola da
Comunidade.

As acdes da RPCSA se assemelham ao Programa Ecos de Sustentabilidade CNC-
SESC-SENAC, que desenvolve acdes destinadas a promover o desenvolvimento social,
econémico e cultural das comunidades que habitam o entorno da RPPN SESC Pantanal
e do municipio de Poconé. Segundo SESC (2010), os projetos sociais realizados junto
as comunidades do entorno sdo voltados a geracdo de renda e contribuem para a
melhoria da qualidade de vida dos moradores ao estabelecer uso de recursos e praticas

sustentaveis, tais como:

v" Hotelaria verde modelar programa inovador, associado a ecoturismo social, que
em paralelo trabalha com agdes sociais e educativas junto as escolas da regido,

comunidades rurais e ribeirinhas.

v Borboletario: criacdo de borboletas em cativeiro, em ambiente proprio, com

objetivos de sensibilizacdo ambiental e pesquisa.

v" Colméia: producdo de mel organico com florada de cambar, arvore tipica do
Pantanal, ja tendo como resultado a criagdo da Associacdo Retirense de
Apicultores, formada por familias de Bom Retiro.

v" Cumbaru: grupo de mulheres atua na coleta da castanha do cumbaru, que é
quebrada e torrada para posterior comercializacdo. Este produto ja estd sendo
enviado para estados como Parana e Goias. Recentemente houve um pedido do

Rio Grande do Norte.



v' Fébrica de Criacdo Popular: capacitar os moradores e proporcionar-lhes
equipamentos e espaco para que possam aplicar os conhecimentos adquiridos e

angariar renda com eles.

Estas agdes ndo sdo enxergadas pela comunidade moradora do entorno da
RPCSA, nem mesmo pela comunidade em geral. O que deve ser alvo, por parte de seus
gestores, de melhoria na divulgacdo das acGes da Rede, bem como de sensibilizacdo e
esclarecimento para a comunidade, visando o reconhecimento destas agfes, uma vez
que os beneficios gerados pela presenca destas instituicdes, assim como o beneficio,
direto e indireto da existéncia destas areas naquele local proporcionam uma melhor
qualidade de vida a eles. Um dos maiores problemas enfrentados pelas UCs € o
desequilibrio nos valores percebidos pela sociedade. Por um lado, 0s servigos
ambientais fornecidos pelas UCs sdo normalmente subestimados ou mesmo ndo sé&o
sequer percebidos. Por outro lado, o custo de oportunidade das UCs é sempre um fator
de pressao sobre a mesma, pois representa o valor do uso alternativo do solo (que nao o
conservacionista), como o uso para agricultura, para empreendimentos e para moradias.
Tais custos séo altos e séo percebidos pela sociedade. Se os bens e servigos fornecidos
pelas areas protegidas se tornarem perceptiveis, ou seja, com um valor estipulado, a
percepcao e pressao sobre tais areas devem diminuir ou mesmo desaparecer, ao passo
que também contribuiria para a propria manutencdo da UCs, através da geracdo de
receita (Emerton et al 2006).

As UCs foram criadas para resguardar do uso humano, para que tenhamos uma

parcela de nossos recursos garantidos para as geracdes futuras como cita Milano (2000).

“Isto porque parte-Se claramente da concepgéo e do significado do
termo area natural protegida tal como originado e conhecido &, por
isso mesmo, considerando os antecedentes da conduta humana é
implicado em declaragdo prévia de condenacdo, ou seja,
reconhecidamente deve se proteger a natureza através de espacos
territoriais especificamente identificados e definidos contra as
acOes destrutivas do homem, ainda que para o beneficio dele
préprio. Ora, se todas as leis sdo feitas pelos homens para proteger-
se deles mesmos é cinismo ou ignorancia considerar que 0sS
interesses humanos podem ser bons e compativeis para com a
conservagdo da natureza.” (Milano, 2000)



A gestdo conjunta do mosaico de areas protegidas da Rede de Protecdo e
Conservacao da Serra do Amolar, de modo a promover a conexao entre os fragmentos
de mata, potencializaria o fluxo de genes necessario a manutencao da biodiversidade. A
gestdo das areas de intersticio entre as UCs é complexa, pois envolve a administracdo
integrada entre as unidades de conservacdo, comunidades e proprietarios locais,
frequentemente com anseios, pensamentos e agdes diferentes da causa ambiental.

E importante ressaltar que todas as pessoas residentes no entorno de &reas
protegidas devem estar envolvidas na gestdo de uma UCs e precisam entendé-la para
que possam aceita-la e defendé-la, bem como interiorizar que as UCs sdo necessarias
para a manutencdo e qualidade de suas vidas.

Para que a Rede se fortaleca, bem como haja a continuidade desta iniciativa,
foram identificadas algumas acBes que ja ocorrem, e outras que certamente

incrementariam o trabalho ora desenvolvido. Séo elas:

1. Dialogo permanente entre 0s parceiros;
2. Planejamento de ac¢Bes técnicas e operacionais em conjunto;
3. Definicdo de corpo técnico de cada integrante da rede para a

implementacdo das acGes da Rede;

4. Educacdo ambiental com as comunidades e proprietarios adjacentes as
areas protegidas que abordem temas que fazem parte do dia-a-dia dessas comunidades,
como por exemplo, queimadas, lixo, desmatamento;

5. Promover iniciativas sustentaveis que gerem alternativa de renda para a
populacdo ribeirinha, como a criacdo de meliponideos, artesanato em fibras, culinaria
regional e outras iniciativas ja desenvolvidas por algumas instituicdes integrantes da
Rede;

6. Buscar meios de integracdo técnico-cientificos com as areas protegidas
bolivianas, mesmo que informalmente;

7. Buscar atraves dos seus integrantes, outras formas de financiamento para
a captacdo de recursos externos e a cooperacdo técnico cientifica com outras
instituicoes;

8. Reconhecer e fomentar iniciativas de proprietarios privados que tenham
interessem em criar RPPNs em suas propriedades ou contribuir para a conservacéo das

areas envolvidas.;



9. Reconhecer e fomentar atitudes de empresas como a da Holding EBX
que por iniciativa propria comprou uma é&rea, transformou-a em Unidade de

Conservagdo e ainda financia uma Rede de areas protegidas.



CONCLUSOES

Os resultados alcancados pela RPCSA demonstram que o dialogo entre todas as
partes envolvidas, que fazem ou ndo parte da mesma € importante para o interesse
comum que é a conservacao da natureza.

A RPCSA alcangou resultados tais como:

1. Proporciona o fluxo entre espécies, por criar um corredor de 272 hectares.;

2. Melhoria na qualidade de vida das populagdes ribeirinhas;

3. Aperfeicoamento de técnicos e estudantes de graduacdo;

4. Criou oportunidades para a realizacdo de pesquisa cientifica;

5. Contribui para aumentar o conhecimento de uma regido pouco estudada;

6. Proporciona o intercambio interinstitucional;

7. Criou meio para o aumento de areas protegidas, mesmo que informalmente;

Os desafios sdo grandes quanto as oportunidades e a responsabilidade que existem.
A RPCSA ¢é uma experiéncia que pode ser replicada em outras areas que possuam
configuracdes de areas protegidas legalmente ou ndo, mas que essencialmente buscam a

conservacao do meio ambiente como pratica no seu dia a dia.
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APENDICE A

PROGRAMA DE POS-GRADUACAO
MESTRADO EM ESTUDOS FRONTEIRICOS




QUESTIONARIO DE A~VALIACAO PARA GESTORES INTEGRANTES DA
REDE DE PROTECAO E CONSERVACAO DA SERRA DO AMOLAR

1. DADOS DA INSTITUICAO

NOME DA INSTITUICAO:

SETOR A QUAL A INSTITUICAO PERTENCE: ( )1°SETOR ( )2°SETOR
( )3°SETOR
ENDERECO DA INSTITUICAO:

MUNICIPIO: ESTADO:
EM QUE ANO A INSTITUICAO INICIOU AS SUAS ATIVIDADES:

PROPRIETARIO DE: ( ) TERRA PRIVADA ( ) UNIDADE DE
CONSERVACAO PRIVADA

( ) UNIDADE DE CONSERVACAO PUBLICA

CATEGORIA UNIDADE DE CONSERVACAO QUE GERE: ( )RPPN (
YPARQUE NACIONAL

() NENHUMA DAS OPCOES ( ) OUTRAS.

ESPECIFICAR:

QUANTAS AREAS PROTEGIDAS A INSTITUICAO GERE:

2. DADOS DAS AREAS PROTEGIDAS

NOME DA AREA
1:
NUMERO DO DECRETO E DATA DA CRIACAO: -

AREA TOTAL: ha
AREA TOTAL CRIADA COMO UNIDADE DE
CONSERVACAO: ha

POSSUI PLANO DE MANEJO: ( )SIM (  )NAO ANO DA CONFECCAO
DO PLANO:

O PLANO ESTA SENDO IMPLEMENTADO () SIM () NAO PORQUE?
LISTAR AS PRINCIPAIS ATIVIDADES DESENVOLVIDAS NA AREA:

3. SOBRE A REDE DE PROTEGCAO E CONSERVAGAO DA SERRA DO AMOLAR

PORQUE VOCE CONSIDERA IMPORTANTE A SUA PARTICIPACAO NA




REDE?
A REDE NAO ESTA FORMALIZADA PERANTE A LEGISLACAO
AMBIENTAL VIGENTE, OU SEJA, NAO E UM MOSAICO DE AREAS
PROTEGIDAS RECONHECIDO PELO SNUC.

QUAIS SAO AS VANTAGENS E AS DESVANTAGENS QUE VOCE
VISUALIZA COM A INFORMALIDADE DA MESMA ? E CASO ELA FOSSE
FORMALIZADA QUAIS SAO AS VANTAGENS E DESVANTAGENS?

QUAL E A IMPORTANCIA PARA A SUA INSTITUICAO PARTICIPAR DA
REDE?

QUAIS AS VANTAGENS E DESVANTAGENS QUE SUA INSTITUICAO
POSSUI AO PARTICIPAR DA REDE?

NA SUA VISAO QUAIS SAO OS PROBLEMAS COMUNS OCORRIDOS NA
GESTAO COMPARTILHADA?

CITE TRES PALAVRAS QUE DEFINAM A IMPORTANCIA DA REDE:
CITE TRES PALAVRAS QUE DEFINAM OS PROBLEMAS QUE OCORREM
NA GESTAO COMPARTILHADA:

QUAIS SAO OS PROBLEMAS QUE SUA INSTITUICAO ENFRENTA PARA A
GESTAO DE UNIDADES DE CONSERVACAQ?

A SUA INSTITUICAO ENFRENTA ALGUM PROBLEMA EM POSSUIR UMA
AREA PROTEGIDA NA REGIAO DE FRONTEIRA? CITE OS MAIS
RELEVANTES.

SUA INSTITUICAO POSSUI ALGUM CONTATO OU INTERCAMBIO COM
AS AREAS PROTEGIDAS BOLIVIANAS? QUAIS?

SE FOSSE UMA MANEIRA DE MELHORAR A GESTAO DA SUA AREA
PROTEGIDA SUA INSTITUICAO CONCORDARIA EM TER COMO
INTEGRANTE DA REDE AS AREAS PROTEGIDAS BOLIVIANAS? COM
QUAIS CONDICOES?

SUA INSTITUICAO ACHA POSSIVEL ESTE INTERCAMBIO? CITE OS
GANHOS QUE AMBOS OS LADOS TERIAM CASO ESTE FATO SE
TORNASSE REALIDADE.

_UM INTEGRANTE DA REDE AINDA NAO POSSUI UMA UNIDADE DE
CONSERVACAO FORMALIZADA, COMO SUA INSTITUICAO VE ESTE
FATO?




VOCE CONCORDARIA QUE OUTROS PROPRIETARIOS DE TERRAS NO
PANTANAL QUE NAO POSSUEM UNIDADES DE CONSERVACAO, MAS
QUE FOSSEM COMPROMETIDOS COM A CAUSA INTEGRASSEM A
REDE? QUAIS AS CONDICOES NECESSARIAS PARA QUE ISTO SE
TORNASSE REALIDADE? COMENTE AINDA COMO VOCE VE ESTE FATO.




APENDICE B

PROGRAMA DE POS-GRADUACAO
MESTRADO EM ESTUDOS FRONTEIRICOS




QUESTIONARIO DE ANALISE PARA MORADORES (BRASILEIROS
SOMENTE) DO ENTORNO DA REDE DE PROTECAO E CONSERVACAO DA
SERRA DO AMOLAR

1. DADOS DA ENTREVISTADO

NOME :
IDADE: SEXO: ( )FEM( ) MAS MORADOR NA REGIAO
DESDE:

PRINCIPAL ATIVIDADE: ( ) PESCA ( )ISCA( )DOLAR( )PEAO( )
OUTROS

QTD DE PESSOAS RESIDEM NA SUA CASA:

2. SOBRE AS AREAS PROTEGIDAS

VOCE SABE QUE NO ENTORNO DE ONDE VOCE MORA EXISTEM AREAS
PROTEGIDAS?

VOCE SABE O QUE E UMA AREA PROTEGIDA?

VOCE ACHA QUE EXISTE ALGUMA VANTAGEM EM MORAR PERTO DE
UMA AREA ASSIM?

( )SIM( )NAO

CITE QUAIS

E DESVANTAGENS?

( )SIM( )NAO

CITE QUAIS

3. SOBRE A FREQUENCIA DE BOLIVIANOS NA REGIAO

VOCE JA FOI PARA O PAIS VIZINHO A BOLIVIA? ( ) SIM ( ) NAO
QUAL CAMINHO VOCE UTILIZOU?

( ) FRONTEIRA URBANA ( ) PELA SERRA DO AMOLAR ( ) OUTROS
CITE:

VOCE FOI PARA LA COM QUAL MEIO DE TRANSPORTE?

( YONIBUS ( ) CARRO( )BARCO( )APE( )ACAVALO( ) OUTROS
CITE:

VOCE SEMPRE ENCONTRA BOLIVIANOS AQUI NA REGIAO? ( )SIM ( )
NAO

VOCE ADQUIRE ALGUM PRODUTO DE ORIGEM BOLIVIANA AQUI NA
REGIAO?




( )SIM ( )NAO QUAIS?

VOCE SABE QUE MORA NUMA REGIAO DE FRONTEIRA? ( )SIM ()
NAO

VOCE SABE O QUE E UMA REGIAO DE FRONTEIRA? ( ) SIM ( ) NAO
VOCE VE ALGUMA VANTAGEM EM MORAR EM UMA REGIAO DE
FRONTEIRA?

( )SIM( )NAO

CITE
QUAIS:

VOCE VE ALGUMA DESVANTAGEM EM MORAR EM UMA REGIAO DE
FRONTEIRA?

( )SIM( )NAO

CITE QUAIS




